CAPITULO VII
EL SUBSECTOR AVICOLA
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0. Introduccién

El subsector avicola tiene una gran importancia en las Islas Canarias: hasta 1996,
ocupaba el primer lugar por su contribucion a la produccién final ganadera, y, desde 1997,
se ha visto desplazado a la segunda posicion por el subsector caprino, aungue las diferencias
entre ambos son escasas (afio 1998: el subsector caprino, 28,86 por 100 de la produccién
final ganadera; el subsector avicola, 27,18 por 100). En el cuadro 1, se refleja la
contribucion de la avicultura a la ganaderia en cada una de las provincias y en el conjunto de

la Comunidad Auténoma.

CUADRO 1. Contribucién relativa (en tanto por 100) del subsector avicola (carne, puesta 'y
total) a la produccion final ganadera, afios 1990-1998.

Santa Cruz de Tenerife Las Palmas Canarias

ANo CARNE | PUESTA | TOTAL | CARNE |PUESTA | TOTAL | CARNE | PUESTA | TOTAL

1990 599 | 2651 | 3249 | 225 | 27,78 | 30,02 | 401 | 27,18 | 31,19

1991 6,64 | 26,49 | 3313 | 190 | 30,77 | 32,66 | 425 | 28,65 | 32,90

1992 8,98 | 3166 | 4064 | 1,89 | 30,99 | 3287 | 542 | 31,33 | 36,75

1993 8,36 | 2547 | 33,83 | 2,10 | 32,61 | 34,71 | 512 | 29,17 | 34,29

1994 954 | 21,79 | 3133 | 322 | 3251 | 3573 | 638 | 27,14 | 33,52

1995 | 10,41 | 20,17 | 30,58 | 3,66 | 31,70 | 3536 | 7,13 | 25,77 | 32,90

1996 8,65 | 18,77 | 2743 | 4,77 | 2437 | 2914 | 6,86 | 21,36 | 28,22

1997 9,44 | 19,73 | 29,17 | 5/43 19,34 | 24,76 | 7,64 19,56 | 27,19

1998 | 10,16 | 20,23 | 30,39 | 4,13 19,75 | 23,88 | 7,19 19,99 | 27,18

Fuente: Servicio de Coordinacién Estadistica, C.A.G.P.A." Elaboracién propia.

Como puede observarse, la avicultura de puesta es mucho mas importante en ambas
provincias (y, por tanto, en Canarias) que la avicultura de carne, si bien las diferencias se

han acortado con el paso del tiempo: durante la Gltima década, la contribucion de la

! C.A.G.P.A.: Consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion del Gobierno de Canarias.
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avicultura de carne a la produccién final ganadera (P.F.G.) ha aumentado de forma casi
continua mientras que, a partir de 1993, ha sucedido lo contrario con la avicultura de puesta.
Los opuestos comportamientos de los dos tipos de produccion avicola resultan 16gicos si
tenemos en cuenta la diferente evolucion de la demanda y el distinto grado de
autoabastecimiento existente en las Islas para la carne de pollo y para los huevos destinados

al consumo (estos aspectos los trataremos mas adelante).

Que, desde 1996 sobre todo, haya disminuido la importancia relativa de la avicultura
dentro de la ganaderia canaria se debe a que el incremento en la produccién de pollo no ha
sido capaz de compensar la notable caida de la produccion de huevos, especialmente en la

provincia de Las Palmas.

Una clara diferencia entre las aviculturas de las dos provincias estriba en que la
produccion de carne en Santa Cruz de Tenerife es mucho mayor que en Las Palmas; en

cambio, la situacion estd mucho mas equilibrada para la avicultura de puesta.

1. Censos y estructuras productivas

La mayor parte de los datos que aparecen en este apartado provienen de organismos
oficiales: nos sirven, principalmente, para observar tendencias. Los censos actuales que
aportamos los hemos estimado cruzando informacion de diversa procedencia: fabricacion de

piensos compuestos destinados a la avicultura, datos recabados sobre el terreno, ...

1.1. Avicultura de carne

En el cuadro 2 se reflejan los censos de reproductoras pesadas, y su evolucién para el
conjunto de Canarias, y en el cuadro 3, los de pollos en cebo, obtenidos todos ellos del
Servicio de Coordinacion Estadistica de la C.A.G.P.A. En el cuadro 3, ademas, se indica la

distribucion porcentual de los censos de pollos en cada provincia.
En los cuadros 4, 5y 6 se indican las explotaciones de cebo existentes de cada uno de

los tamarios definidos: son datos procedentes del Registro de Explotaciones para los afios

1994 a 1998 (no se han incorporado los datos del afio 1993, por parecernos extrafos). Se
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incluyen también los censos de pollos proporcionados por dicho organismo, que, como
puede observarse, no coinciden con los aportados en el cuadro 3: esto tiene su explicacion
en el hecho de que la inclusion en el Registro de Explotaciones es un acto voluntario de los

avicultores.

CUADRO 2. Censo de reproductoras pesadas, y evolucion del mismo en el conjunto de
Canarias (afios 1990-1998).

Santa Cruz de Canarias

Afio Tenerife Las Palmas NUMERO %

1990 15.000 16.000 31.000 100,0
1991 13.000 16.000 29.000 93,5
1992 15.000 16.000 31.000 100,0
1993 16.000 16.000 32.000 103,2
1994 16.000 16.000 32.000 103,2
1995 16.000 16.000 32.000 103,2
1996 18.000 4.000 22.000 71,0
1997 24.000 4.000 28.000 90,3
1998 24.000 4.000 28.000 90,3

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

CUADRO 3. Censo de pollos en cebo, evolucion del mismo en el conjunto de Canarias y
distribucion porcentual en cada provincia (afios 1990-1998).

Canarias % sobre censo total

Santa Cruz de ) S.C.DE LAS
Afio Tenerife Las Palmas NUMERO % TENERIFE | PALMAS
1990 325.000 600.000 925.000 | 100,0 35,1 64,9
1991 319.000 600.000 919.000 99,4 34,7 65,3
1992 475.000 600.000 1.075.000 | 116,2 442 55,8
1993 475.000 600.000 1.075.000 | 116,2 442 55,8
1994 530.000 600.000 1.130.000 | 122,2 46,9 53,1
1995 550.000 550.000 1.100.000 | 118,9 50,0 50,0
1996 570.000 200.000 770.000 83,2 74,0 26,0
1997 725.000 200.000 925.000 | 100,0 78,4 21,6
1998 740.000 200.000 940.000 | 101,6 78,7 21,3

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.
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CUADRO 4. Explotaciones de cebo de pollos segun tamafio (nimero de animales), censo
total y tamafio medio de los cebaderos en la provincia de Santa Cruz de

Tenerife (afios 1994-1999).

Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500 | 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL pollos explotacion
1994 3 1 6 9 19 38 714.184 18.794
1995 4 1 5 9 20 39 795.165 20.389
1996 5 1 5 8 21 40 796.365 19.909
1997 4 0 2 2 14 22 522.214 23.737
1998 1 1 2 3 16 23 624.498 27.152
1999 0 1 1 2 16 20 644.758 32.238

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.

CUADRO 5. Explotaciones de cebo de pollos segun tamafio (nimero de animales), censo
total y tamafio medio de los cebaderos en la provincia de Las Palmas (afios

1994-1999).
Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500 | 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL pollos explotacion
1994 1 1 6 7 7 22 337.909 15.360
1995 2 0 4 6 7 19 319.810 16.832
1996 3 1 4 6 7 21 320.504 15.262
1997 6 1 2 1 3 13 136.647 10.511
1998 7 2 1 0 5 15 215.942 14.396
1999 6 3 1 0 6 16 246.941 15.434

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.

CUADRO 6. Explotaciones de cebo de pollos segun tamafio (nimero de animales), censo
total y tamafio medio de los cebaderos en Canarias (afios 1994-1999).

Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500 | 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL pollos explotacion
1994 4 2 12 16 26 60 1.052.093 17.535
1995 6 1 9 15 27 58 1.114.975 19.224
1996 8 2 9 14 28 61 1.116.869 18.309
1997 10 1 4 3 17 35 658.861 18.825
1998 8 3 3 3 21 38 840.440 22.117
1999 6 4 2 2 22 36 891.699 24.769

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.
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En el conjunto de Canarias, el censo de reproductoras pesadas (Cuadro 2) se ha
reducido menos de un 10 por 100 entre 1990 y 1998; sin embargo, su evolucion ha sido muy
distinta en cada provincia: desde 1996, estas reproductoras se concentran mayoritariamente
en la provincia de Santa Cruz de Tenerife, si bien las cifras del cuadro 2 no se corresponden
con la situacion ahora (afio 2000) existente: a partir de la informacion obtenida sobre el

terreno, estimamos los siguientes censos de reproductoras pesadas:

a. Santa Cruz de Tenerife: 18.000 reproductoras;
b. Las Palmas: 10.000 reproductoras;

c. Canarias: 28.000 reproductoras.

Con el censo actual, podria cubrirse aproximadamente el 60 por 100 de la demanda
real de pollitos de un dia para cebo (véase el apartado 3: Producciones y costes), siempre
que los indices técnicos de la produccion de huevos incubables y de su incubacion fuesen
muy buenos. En la préactica, sin embargo, parece dificil que se llegue al citado
autoabastecimiento, pues no todas las instalaciones de incubacién retnen los requisitos
exigibles ni los alojamientos, equipos y manejo de reproductores son siempre l0s mas
adecuados. Seguramente, la produccion insular de pollitos para cebo s6lo cubra el 50 por
100 de la demanda.

Teniendo en cuenta, por un lado, las dificultades que, a menudo, encuentran los
servicios de estadistica de las distintas administraciones (en Canarias y en cualquier otra
parte) para reflejar con suficiente precision la realidad ganadera correspondiente a un
momento concreto, y, por otro, los objetivos que se buscan con este trabajo, hemos
considerado oportuno hacer nuestras propias estimaciones sobre las "cifras” de la avicultura
canaria. En este apartado, incluimos las de los censos de pollos en cebo; en apartados
posteriores, incluiremos las relativas a los censos de ponedoras comerciales y a las

producciones de carne de pollo y de huevos para consumo.
Considerando las estimaciones de sacrificios de pollos que hemos realizado a partir de

las producciones de pienso (véase el apartado 3: Producciones y costes) y suponiendo un

ritmo de utilizacion de los cebaderos razonable (en torno a 5 ciclos/afio: 5,38 y 4,95
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ciclos/afio, para las provincias de Santa Cruz de Tenerife y de Las Palmas’,

respectivamente), podrian fijarse los censos que aparecen en el cuadro 7. Solo aparecen

estimaciones para el periodo 1996-1999, por ser el Unico del que disponemos de datos de

fabricacién de piensos.

CUADRO 7. Censo estimado de pollos en cebo (afios 1996-1999).

Santa Cruz de
Afo Tenerife Las Palmas Canarias
1996 840.087 377.858 1.217.945
1997 858.522 349.439 1.207.961
1998 912.568 306.624 1.219.192
1999 926.803 362.714 1.289.517

Fuente: Elaboracidn propia.

Conforme a las cifras del cuadro 7, actualmente Santa Cruz de Tenerife concentra mas

del 70 por 100 del censo canario de pollos en cebo.

La informacidn aportada por los cuadros 4, 5y 6 sobre el niUmero de explotaciones de

los distintos tamarfios resulta muy interesante: en el conjunto de Canarias, las granjas de cebo

2 En Canarias la edad de sacrificio de los pollos varia entre 35 y 60 dias, aproximadamente, y pueden
distinguirse dos tipos de produccién claramente diferenciados: el pollo de merendero, sacrificado a las 5-6
semanas de edad, y el pollo de carniceria, cebado hasta las 7-8 semanas. El primer tipo s6lo se produce en
Santa Cruz de Tenerife, y supone un tercio del total de pollos cebados en dicha provincia. Si, ademas, tenemos
en cuenta que las desocupaciones medias entre lotes se mueven alrededor de 2,5 semanas, podemos pensar en

las siguientes duraciones de los ciclos de cebo:

e pollo de merendero: 5,5 + 2,5 = 8 semanas/ciclo;
e pollo de carniceria: 8 + 2,5 = 10,5 semanas/ciclo,

y, por ende, en los siguientes ritmos de utilizacion de los cebaderos:

e Santa Cruz de Tenerife:

52 semanas/ afio

(108+2010,5
3 3

e Las Palmas:

52 semanas/afno

10,5 semanas/ciclo

j semanas/ciclo

=5,38 ciclos/ afio

= 4,95 ciclos/afio
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con mas de 10.000 pollos suponian, en numero, el 43,3 por 100 del total el afio 1994, y el
61,1 por 100 en 1999. Dicha evolucion, consecuencia de un claro proceso de intensificacion
de esta actividad ganadera, también se refleja en los cambios mostrados por el tamafio medio
de explotacion (Cuadro 6).

El citado proceso de intensificacién es mucho mas acusado en Santa Cruz de Tenerife
que en Las Palmas: actualmente, en aquella provincia, la casi totalidad de los cebaderos se
pueden catalogar como industriales, mientras que en ésta aln son bastantes las explotaciones
de tamafio pequeiio o muy pequefio, reflejo sin duda de una actividad complementaria vy,
seguramente, con modelos de produccién tradicionales. Tal vez no sea ajeno a estas
diferencias el distinto grado de evolucion y desarrollo de los sistemas de produccién
integrada (mé&s o menos ortodoxos) en cada provincia: es sensiblemente menor en Las

Palmas.

No obstante, si consideramos cebaderos industriales aquellos con mas de 1.000 plazas
y atribuimos capacidades medias de 250 y 750 plazas a los cebaderos con 1-500 y 501-1000
plazas, respectivamente, los tamafios medios de explotacion que se derivan de los cuadros 4,
5y 6 son los que aparecen en el cuadro 8.

CUADRO 8. Tamafio medio (nimero de animales) de los cebaderos con capacidad superior
a 1.000 plazas: evolucion durante el periodo 1994-1999.

Santa Cruz de
Ao Tenerife Las Palmas Canarias
1994 20.961 16.845 19.437
1995 23.336 18.783 21.818
1996 23.364 18.765 21.831
1997 28.956 22.400 27.317
1998 29.690 35.449 30.970
1999 33.895 34.742 34.123

Fuente: Elaboracion propia.

La evolucién del tamafio medio de los cebaderos industriales habida durante los
altimos afios ha sido muy positiva, sobre todo a partir de 1997. Hoy dia, en el conjunto de

Canarias, estas explotaciones concentran el 99,5 por 100 del censo (en Santa Cruz de
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Tenerife, el 99,9 por 100; en Las Palmas, el 98,5 por 100), y su tamafio medio en ambas

provincias es similar y muy aceptable.

Por Gltimo, cabe sefialar otra diferencia entre provincias: en el caso de Las Palmas,
todas las explotaciones de tamafio mediano y grande (esto es, de mas de 1.000 pollos) se
concentran en la isla mayor (Gran Canaria); en cambio, en la provincia de Santa Cruz de
Tenerife también hay alguna granja de mas de 1.000 pollos en una isla pequefia

(concretamente, en La Palma).

1.2. Avicultura de puesta

En el cuadro 9 se indican los censos de reproductoras de estirpes para puesta, y su
evolucion para el conjunto de Canarias; en el cuadro 10, los de pollitas de reposicion, su
evolucion en Canarias y su distribucion porcentual por provincias; en los cuadros 11, 12 y
13, aparecen los censos de ponedoras, y su evolucion, para la provincia de Santa Cruz de
Tenerife, para la de Las Palmas y para toda Canarias, respectivamente; en el cuadro 13,
ademas, se indica la distribucion porcentual de los censos de ponedoras en cada provincia.
Para todos estos cuadros, la informacion procede del Servicio de Coordinacion Estadistica
de laC.A.G.P.A.

A partir de los datos del Registro de Explotaciones, en los cuadros 14, 15 y 16 se
indican las explotaciones de ponedoras existentes de cada uno de los tamafios definidos.
Estos cuadros también incluyen los correspondientes censos de ponedoras proporcionados
por dicho organismo. Como ocurria en el caso de los pollos, aqui tampoco hay coincidencia
entre los censos que proporcionan el Servicio de Coordinacion Estadistica y el Registro de

Explotaciones: la explicacion es la ya apuntada en el apartado 1.1.
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CUADRO 9. Censo de reproductoras de estirpes para puesta, y evolucion del mismo en el
conjunto de Canarias (afios 1990-1998).

Santa Cruz de Canarias

Afio Tenerife Las Palmas NUMERO %

1990 1.000 19.500 20.500 100,0
1991 1.000 19.500 20.500 100,0
1992 1.000 19.000 20.000 97,6
1993 1.000 19.000 20.000 97,6
1994 1.000 19.000 20.000 97,6
1995 0 10.000 10.000 48,8
1996 0 3.000 3.000 14,6
1997 0 3.000 3.000 14,6
1998 0 3.000 3.000 14,6

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

CUADRO 10. Censo de pollitas de reposicion, evolucion del mismo en el conjunto de
Canarias y distribucion porcentual en cada provincia (afios 1990-1998).

Canarias % sobre censo total

Santa Cruz de ) LAS
Afio Tenerife Las Palmas NUMERO % TENERIFE | PALMAS
1990 355.000 300.000 655.000 | 100,0 54,2 45,8
1991 350.000 300.000 650.000 99,2 53,8 46,2
1992 600.000 300.000 900.000 | 137,44 66,7 33,3
1993 550.000 300.000 850.000 | 129,8 64,7 35,3
1994 200.000 300.000 500.000 76,3 40,0 60,0
1995 200.000 300.000 500.000 76,3 40,0 60,0
1996 200.000 235.400 435.400 66,5 459 54,1
1997 200.000 214.000 414.000 63,2 48,3 51,7
1998 330.000 214.000 544.000 83,1 60,7 39,3

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

CUADRO 11. Censo de ponedoras y evolucion del mismo en la provincia de Santa Cruz de
Tenerife (afios 1990-1998).

Total

Afio Selectas Camperas NUMERO %

1990 1.081.500 104.500 1.186.000 100,0
1991 1.060.000 115.000 1.175.000 99,1
1992 1.200.000 100.000 1.300.000 109,6
1993 1.000.000 100.000 1.100.000 92,7
1994 850.000 90.000 940.000 79,3
1995 850.000 90.000 940.000 79,3
1996 825.000 90.000 915.000 77,2
1997 875.000 90.000 965.000 81,4
1998 770.000 90.000 860.000 72,5

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracién propia.
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CUADRO 12. Censo de ponedoras y evolucion del mismo en la provincia de Las Palmas
(afios 1990-1998).

Total

Afio Selectas Camperas NUMERO %

1990 1.250.000 170.000 1.420.000 100,0
1991 1.300.000 180.000 1.480.000 104,2
1992 1.300.000 180.000 1.480.000 104,2
1993 1.300.000 150.000 1.450.000 102,1
1994 1.300.000 100.000 1.400.000 98,6
1995 1.300.000 100.000 1.400.000 98,6
1996 900.000 50.000 950.000 66,9
1997 700.000 30.000 730.000 51,4
1998 850.000 30.000 880.000 62,0

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

CUADRO 13. Censo de ponedoras, evolucién del mismo en el conjunto de Canarias y
distribucion porcentual en cada provincia (afios 1990-1998).

Total % sobre censo total

) S.C.DE LAS
Afio Selectas Camperas NUMERO % TENERIFE | PALMAS
1990 2.331.500 274.500 2.606.000 | 100,0 455 54,5
1991 2.360.000 295.000 2.655.000 | 101,9 44,3 55,7
1992 2.500.000 280.000 2.780.000 | 106,7 46,8 53,2
1993 2.300.000 250.000 2.550.000 97,9 43,1 56,9
1994 2.150.000 190.000 2.340.000 89,8 40,2 59,8
1995 2.150.000 190.000 2.340.000 89,8 40,2 59,8
1996 1.725.000 140.000 1.865.000 71,6 49,1 50,9
1997 1.575.000 120.000 1.695.000 65,0 56,9 43,1
1998 1.620.000 120.000 1.740.000 66,8 49,4 50,6

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

CUADRO 14. Explotaciones de ponedoras segun tamafio (nimero de animales), censo total
y tamafio medio de las granjas en la provincia de Santa Cruz de Tenerife
(afios 1994-1999).

Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500| 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL ponedoras explotacion
1994 23 1 21 13 21 79 764.814 9.681
1995 22 1 16 15 25 79 829.550 10.501
1996 24 2 21 14 28 89 928.487 10.432
1997 18 3 17 15 25 78 857.315 10.991
1998 14 2 17 7 19 59 662.567 11.230
1999 17 2 11 8 18 56 596.550 10.653

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.
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CUADRO 15. Explotaciones de ponedoras segun tamafio (nimero de animales), censo total
y tamafio medio de las granjas en la provincia de Las Palmas (afios 1994-

1999).
Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500| 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL ponedoras explotacion
1994 31 4 20 23 27 105 915.900 8.723
1995 58 6 16 16 34 130 1.111.588 8.551
1996 79 10 24 22 36 171 1.273.619 7.448
1997 77 13 20 12 26 148 977.958 6.608
1998 68 11 23 16 26 144 981.588 6.817
1999 59 8 15 13 26 121 921.044 7.612

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.

CUADRO 16. Explotaciones de ponedoras segun tamafio (nimero de animales), censo total
y tamafio medio de las granjas en Canarias (afios 1994-1999).

Numero de explotaciones Tamano
501- | 1.001- | 5.001 - > Censo total de | medio de
Afio | 1-500| 1.000 | 5.000 | 10.000 | 10.000 | TOTAL ponedoras explotacion
1994 54 5 41 36 48 184 1.680.714 9.134
1995 80 7 32 31 59 209 1.941.138 9.288
1996 | 103 12 45 36 64 260 2.202.106 8.470
1997 95 16 37 27 51 226 1.835.273 8.121
1998 82 13 40 23 45 203 1.644.155 8.099
1999 76 10 26 21 44 177 1.517.594 8.574

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.

Desde 1995, solo hay reproductores de estirpes para puesta en la provincia de Las
Palmas (concretamente, en Gran Canaria); ademas, antes de esa fecha estas aves no habian
tenido una presencia importante en Santa Cruz de Tenerife (Cuadro 9). Actualmente, todos
los reproductores son semipesados y, potencialmente, pueden cubrir, aproximadamente, un
17-19 por 100 de la demanda de pollitas de un dia futuras ponedoras. Esta tasa de
cobertura se ha determinado a partir del censo actual de ponedoras que estimamos mas
adelante (Cuadro 17) y suponiendo que anualmente se reponen el 70 por 100 de las
ponedoras del Archipiélago y que se alcanzan buenos rendimientos tanto en la produccién

de huevos incubables como en el proceso de incubacion de los mismos.

La disminucion del censo de reproductores ha sido espectacular: en 1998, dicho censo
no llegaba al 15 por 100 del correspondiente a 1990 (Cuadro 9). Seguramente, en esta
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evolucion han tenido que ver tanto la desconfianza de los avicultores respecto a la calidad
de las pollitas de un dia (futuras ponedoras) producidas en Canarias como la competencia de

los representantes insulares de algunas empresas de la Peninsula productoras de pollitas.

Aunque las cifras de algunos afios resultan chocantes, la evolucion del censo de pollitas
de reposicion (Cuadro 10) resulta logica si se tiene en cuenta el comportamiento del censo
de ponedoras (Cuadros 11, 12 y 13) y el hecho de que la practica de la muda forzada ha
llegado a ser bastante frecuente. Esto Gltimo posiblemente explique por qué la reduccién del
namero de pollitas durante la Ultima década ha sido, en general, mas acusada que la del

numero de ponedoras.

Nuestra estimacion de los censos de ponedoras (Cuadro 17) esta realizada a partir de
las cantidades de pienso elaborado en las Islas. Las cifras que se indican en el cuadro 17 son
el resultado de sumar, para cada afo, las ponedoras alojadas en las granjas que fabrican el
pienso gque consumen (estimadas a partir de distintas fuentes -informacion recogida sobre el
terreno, encuestas, informe sobre la industria de piensos compuestos en Canarias-, y que
ciframos en 258.000 gallinas para Santa Cruz de Tenerife y en 109.000 para Las Palmas)
a las que se alimentan con pienso elaborado por la industria. Estas Gltimas se han

determinado mediante la siguiente ecuacion:

(0,70 xe715)+(xe0,90,118 e 365) =kg pienso fabricado en el afio correspondiente

siendo x el numero de ponedoras.

Dicha ecuacién responde a las siguientes premisas”:

a. Consumo acumulado de pienso nacimiento-18 semanas (126 dias) de edad: 7,15
kg/pollita recriada;
b. Consumo medio durante la puesta: 118 g/ave presente/dia;

c. Ponedoras que se mudan: 30 por 100 del total;

® No se olvide que, en Canarias, todas las ponedoras son semipesadas (la presencia de ligeras es meramente
testimonial: algunos cientos de gallinas).
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d. Ocupacion media de las plazas, incluyendo prepuesta y limpieza, desinfeccion y

vacio sanitario:

e sin muda: 69 semanas;

e con muda: 95 semanas,
que, entre otras cosas, se traducen en:
a. Tasa de reposicion anual: 70 por 100 de las ponedoras.
b. Aves presentes/plaza, a lo largo del afio: 0,9 (teniendo en cuenta también la

mortalidad).

Las estimaciones se han hecho so6lo para los afios de los que disponemos de datos de

fabricacion de piensos: 1996 a 1999.

CUADRO 17. Censo estimado de ponedoras (afios 1996-1999).

Santa Cruz de
Afo Tenerife Las Palmas Canarias
1996 843.000 1.090.000 1.933.000
1997 745.000 1.055.000 1.800.000
1998 755.000 998.000 1.753.000
1999 743.000 924.000 1.667.000

Fuente: Elaboracidon propia.

De acuerdo con estas cifras, actualmente la provincia de Las Palmas tiene el 55 por
100 del censo total de ponedoras, y la de Santa Cruz de Tenerife, el 45 por 100. Los datos
del cuadro 17 también ponen de manifiesto la sensible reduccion de ponedoras ocurrida en

estos Ultimos cuatro afos.

El tamafio medio de explotacion (Cuadros 14, 15y 16) es muy pequefio, especialmente
en Las Palmas, si bien el tamafio medio de las explotaciones comerciales (Illamamos asi a
las que cuentan con méas de 1.000 ponedoras) es considerablemente mayor, aunque sin salir
de cifras demasiado modestas pese al sensible incremento experimentado durante los

ultimos afios, y no muestra grandes diferencias entre provincias (Cuadro 18).
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CUADRO 18. Numero de explotaciones de puesta con capacidad superior a 1.000 plazas y
tamafio medio (nimero de animales) de las mismas: evolucion durante el
periodo 1994-1999.

Santa Cruz de Tenerife Las Palmas Canarias
Afio | NUMERO | TAMANO | NUMERO | TAMANO | NUMERO | TAMANO
1994 55 13.788 70 12.931 125 13.308
1995 56 14.702 66 16.554 122 15.704
1996 63 14.619 82 15.200 145 14.947
1997 57 14.922 58 16.361 115 15.648
1998 43 15.292 65 14.713 108 14.944
1999 37 15.968 54 16.672 91 16.386

Fuente: Elaboracion propia.

Respecto al total de explotaciones de ponedoras, las que hemos denominado

comerciales suponen actualmente:

a.  EI66 por 100 en la provincia de Santa Cruz de Tenerife;
b.  EI45 por 100 en la provincia de Las Palmas;

c.  EI'51 por 100 en el conjunto de las Islas Canarias,

y concentran:

a.  EI'99 por 100 de las ponedoras en la provincia Santa Cruz de Tenerife;
b.  EI98 por 100 de las ponedoras en la provincia de Las Palmas, y
c.  EI'98,5 por 100 del censo global en las Islas Canarias.

El pequefio tamafio de las granjas de ponedoras tiene un claro efecto negativo sobre los
costes de produccién y de comercializacion del huevo, al impedir aprovechar la economia de
escalas. Una variable que muestra claramente este problema es el numero de
ponedoras/persona ocupada: aunque hay sensibles diferencias entre explotaciones,
habitualmente no se llega a 10.000 y, con frecuencia, ni siquiera a 5.000 gallinas/trabajador,
cifras demasiado pequefas, incluso teniendo en cuenta que estd bastante generalizada la
crianza de las pollitas en la propia granja.

190




Para terminar este apartado, queremos destacar que, pese a que la avicultura de puesta
se concentra claramente en Tenerife y Gran Canaria, otras islas también cuentan con

explotaciones de mas de 1.000 ponedoras (Cuadro 19).

CUADRO 19. Numero de explotaciones de puesta con mas de 1.000 ponedoras en las
"islas menores" (afio 1999).

Tamafio (nimero de ponedoras)
Isla 1.001-5.000 5.001-10.000 > 10.000 Total
La Palma 1 0 0 1
La Gomera 1 0 0 1
Fuerteventura 1 0 0 1
Lanzarote 2 2 2 6

Fuente: Registro de Explotaciones de la Administracion Canaria. Elaboracion propia.

2. Medios de produccion. Otros condicionantes

La informacion que ha servido de base para la redaccion de este apartado se ha obtenido
mediante las encuestas realizadas a las explotaciones (en el anexo I se incluyen el modelo de
encuesta utilizado y un resumen de la informacion recabada), las visitas efectuadas sobre el
terreno y las reuniones con avicultores y demas personas relacionadas con el subsector

avicola canario.

2.1. Avicultura de carne

Salvo casos excepcionales (que nosotros conozcamos, uno en Gran Canaria y otro en
Tenerife —en este Ultimo, estaba terminando la construccion de la nave a finales de marzo de
este afio-), los alojamientos de los pollos en cebo existentes en Canarias distan bastante de lo
que puede considerarse técnicamente deseable, dado que, en general, carecen de sistemas
eficientes que garanticen el control adecuado de las condiciones ambientales para los pollos

a lo largo de todo el proceso de cebo. Este hecho tiene varias consecuencias:

a. Ladensidad de explotacion es baja: normalmente se trabaja con 10 pollos/m?.
b. Los indices técnicos del cebo (ritmo de crecimiento de los animales, indice de
transformacion, mortalidad en condiciones normales) pueden verse seriamente

empeorados.
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c. Existe el riesgo de elevado nimero de bajas en situaciones extremas (casos de golpes de

calor).

Las carencias mas destacables se refieren a los siguientes aspectos:

e Aislamiento térmico: las naves no tienen aislados los muros, y casi nunca la
cubierta.

e Ventilacion: habitualmente, la ventilacion es estatica.

La falta de aislamiento de los muros no nos parece especialmente grave, dadas las
caracteristicas climaticas de las Islas; en cambio, si es un problema serio el no aislamiento
de cubiertas, ya que la mayor parte del intercambio de calor entre los alojamientos y el

entorno ocurre a través de dichas estructuras.

Con ventilacion estatica no pueden asegurarse en todo momento los caudales de

renovacion de aire precisos, incluso aunque la densidad de explotacion no sea muy alta.

La casi total ausencia de sistemas de refrigeracion en los cebaderos de pollos parece
mas razonable: en las condiciones de Canarias, su eficiencia es cuestionable (sobre todo si
hay un sistema de ventilacion dinamica bien disefiado) en muchas de las zonas y s6lo en
localizaciones muy concretas su existencia estaria, en términos técnico-econdmicos,

plenamente justificada.

Los sistemas de distribucion de pienso y de agua son, en general, equipos adecuados:
distribucion automatica con comederos de plato y, a menudo, bebederos de tetina. No

obstante, queda alguna pequefia nave antigua con distribucion manual del alimento.

Si puede ocurrir que el manejo de los bebederos de tetina (sistema que creemos el mas
recomendable) no sea totalmente correcto durante las etapas finales de cebo en granjas en
que las temperaturas internas alcancen valores elevados: si esto sucede, el consumo de los
animales disminuira significativamente y se traducird en un empeoramiento de los indices

técnicos.
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En cuanto a la disponibilidad de material para yacija, la situacion varia mucho de unas
zonas a otras. En cualquier caso, y aunque los suministradores del mismo (carpinterias,
fabricas de muebles) no cobren por él, su coste final es alto por la necesidad de realizar
grandes recorridos para hacer acopio de la cantidad buscada y porque se precisa mucha
mano de obra para esta recogida. Ademas, la calidad de la cama es muy variable y, en

ocasiones, deficiente, con posibles repercusiones sobre la salud de los pollitos.

Sea por la no disponibilidad de material, sea por su coste final, es frecuente que la
cantidad de yacija utilizada sea insuficiente.

Otro condicionante importante de la avicultura de carne es la competencia que
representa la importacion de pollo congelado, necesaria para cubrir la demanda canaria de
este tipo de carne pero que, a nuestro juicio, goza de ayudas REA excesivas, limitando el
desarrollo de la producciéon autéctona. Actualmente, la ayuda a las importaciones
procedentes del mercado de la Comunidad Europea es de 25 EUR/100 kg canal (Reglamento
(CE) n® 1278/1999), esto es, 41,60 ptas./kg; por su parte, la carne congelada importada de
paises terceros estd exenta del AAC (Arancel Aduanero Comun), lo que supone ayudas
comprendidas entre 40 y 130 ptas./kg. Las ayudas parecen bastante razonables si el
producto proviene de la Union Europea pero demasiado altas para el producto procedente
de Terceros Paises, que supera el 60 por 100 del total de importaciones de pollo congelado.
No olvidemos, por ejemplo, que los costes de produccion mas bajos del mundo son los de
Brasil (pais del que procede gran parte del pollo congelado consumido en Canarias): segun
el Departamento de Agricultura de EE UU, se sittan actualmente en 507 ddlares/t, esto es,

en unas 89 pta/kg.

Ademas, respecto a las importaciones, hay otros hechos que destacar:

e Parece que parte del pollo congelado que se importa se comercializa,
troceado, como si fuera fresco.

e Dentro del sector, es una opinion generalizada que se importa pollo
refrigerado de manera fraudulenta, camuflado en contenedores de otros tipos

de carne.
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La organizacion de la produccion es distinta en cada provincia. En Santa Cruz de
Tenerife, aproximadamente dos terceras partes de la produccién estd controlada por la
integracién existente, que tiene ciertas peculiaridades seguramente motivadas tanto por los
casos de picaresca habidos en el pasado -por parte de los avicultores- como por la falta de
competencia con otros entes integradores; el tercio restante corresponde a avicultores
independientes, que, a menudo, cuentan con pequefios mataderos propios y con instalaciones
de incubacion (a veces, obsoletas). La integracidn, que cuenta con una moderna y bien
disefiada planta de incubacion, obtiene los huevos incubables de sus propias granjas de
reproductores pesados; los avicultores independientes que incuban adquieren los huevos

incubables, normalmente en la Peninsula.

En la provincia de Las Palmas, toda la produccion de pollo esta controlada por las tres
integraciones existentes, que, ademas de contar con cebaderos propios, establecen dos tipos

de relaciones con los avicultores asociados:

a. Contratos de arrendamiento: el avicultor ceba los pollos a cambio de un alquiler fijo.

b. Contratos de integracion: el avicultor recibe una cantidad fija por kg canal de pollo
producido, al margen de los indices técnicos obtenidos. El control del peso de los pollos
sacrificados es deficiente: se pesan globalmente en el matadero al dia siguiente del
sacrificio, sin distinguir entre los lotes de cada avicultor. Todo lo indicado se traduce en
que no se estimulan adecuadamente las buenas practicas de manejo, pues los avicultores

que obtienen mejores resultados no ven satisfactoriamente retribuido su esfuerzo.

De lo apuntado se deduce que los sistemas de produccién integrada estdn menos
evolucionados en Las Palmas que en Santa Cruz de Tenerife. Por otra parte, cabe resaltar
que la situacion actual en Las Palmas no se encuentra definitivamente consolidada: todo
hace pensar que las tres integraciones ahora existentes estableceran acuerdos de algun tipo
(incluso con la posibilidad de alguna fusion) de modo que, a corto plazo, habra una situacion
de monopolio o cuasi monopolio, sin competencia entre integradores (si es que queda mas

de uno).
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2.2. Avicultura de puesta

Como sefialabamos para los cebaderos de pollos, también las naves de ponedoras suelen
mostrar importantes deficiencias en cuanto al aislamiento térmico: son excepcionales los
alojamientos que tienen los muros aislados, y escasos los que cuentan con aislamiento de la
cubierta. Sin embargo, las consecuencias negativas de estas carencias probablemente sean,
en la practica, menos importantes que en el caso de la avicultura de carne, por varias

razones.

e El intervalo termoneutro de las gallinas es mayor que el de los pollos en las
fases finales del cebo (en las fases iniciales, las temperaturas altas no son un
problema).

e Ladensidad de explotacion de las ponedoras (aves/m?) no suele ser muy alta,
pues abundan las naves con amplios pasillos (espacios entre baterias o entre
éstas y las paredes).

e Habitualmente, el volumen disponible por ave es elevado.

e La mayoria de los gallineros cuentan con ventilacion dinamica; la ventilacion
estatica queda restringida, y no siempre, a las granjas mas antiguas y/o mas
pequerias.

e Es relativamente frecuente que las naves tengan sistemas de refrigeracion

evaporativa.

Pese a todo, al menos durante algunos periodos cabe esperar efectos negativos de las
insuficiencias de aislamiento sobre determinadas variables, especialmente en las granjas no
dotadas de ventilacion dinamica y/o refrigeracién; los mas destacables, a nuestro juicio,

serian los siguientes:

a. Con temperaturas demasiado altas (> 24 °C) en el interior de las naves: disminucion del
peso medio del huevo y de la calidad de la cascara; en casos mas extremos, caida de la
produccion.

b. Con temperaturas bajas (< 20 °C): empeoramiento del indice de transformacion.
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Aunque todavia quedan explotaciones con baterias anticuadas (flat-deck, California de 2
0 3 pisos), la impresién general es que las granjas de ponedoras cuentan con buenas
instalaciones: son frecuentes las baterias compactas de 3 a 5 pisos (muy raro es llegar a 6

pisos), con cintas de recogida de deyecciones.

Logicamente, casi en la totalidad de los casos, las baterias cuentan con sistemas
automaticos de distribucion del pienso y de recogida de huevos. S6lo en contadisimas
ocasiones la distribucion del alimento es manual, y suelen corresponder a pequefios
gallineros muy antiguos cuyo titular se encuentra proximo a la jubilacion y sin visos de
sucesion en la actividad avicola. Lo mismo ocurre en cuanto a la recogida de huevos, si bien
la recogida manual también se realiza en algunas granjas pequefias con reparto automatico

del pienso.

Pese a que la practica totalidad del parque de ponedoras corresponde a estirpes
semipesadas (productoras de huevo marron), es relativamente frecuente la induccion de la
muda: segln los avicultores consultados, los resultados son buenos, pero carecemos de

suficientes datos para poder afirmar que esto sea realmente asi.

En las explotaciones medias y grandes (y también en alguna pequefia), es habitual la
cria-recria de las pollitas futuras ponedoras; ademas, estas granjas suministran aves recriadas
a las més pequefias. Normalmente, la crianza se realiza en jaulas y, en general, las

instalaciones son buenas.

La clasificacion de los huevos se efectla en la propia granja con clasificadoras
automaticas o semiautomaticas, segun el tamafio de la explotacién. No obstante, en algunas
granjas pequefias no se lleva a cabo clasificacion propiamente dicha: simplemente se
separan "a 0jo" los huevos por tamafios. Los huevos se envasan tanto en bandejas de
celulosa como en estuches, segun la demanda del comprador. El coste del envase/huevo es
muy alto: el transporte de las bandejas y estuches desde la Peninsula los encarece
notablemente. Las explotaciones no cuentan con almacenes refrigerados para los huevos

clasificados.

Cada granja comercializa directamente los huevos que produce y el proceso resulta

costoso por la gran cantidad de recursos empleados en la distribucion, tanto de mano de obra
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como de vehiculos (furgones). Hasta ahora, las asociaciones de productores se han mostrado
ineficaces en la coordinacion de la comercializacion, seguramente por la coexistencia en

ellas de intereses contrapuestos y la falta de interés real en cambiar la situacion.

La comercializacion individual obliga a los pequefios avicultores a tener varios lotes de
ponedoras (de edades diferentes) en una misma nave, para asegurar a sus clientes un
suministro continuado, con los riesgos sanitarios para las aves y las limitaciones al manejo

de las mismas que estas circunstancias pueden acarrear.

Apenas existe mercado para las ponedoras de desecho®: en la provincia de Las Palmas
solo se comercializa un tercio, aproximadamente, del total y en la de Santa Cruz de Tenerife,
tal vez menos. El resto de las gallinas se sacrifican y entierran en la propia granja, con los
problemas que eso conlleva: no sélo repercusiones econdmicas (falta de ingresos, costes de
sacrificio y enterrado) sino también riesgos de imagen para el subsector. Incluso cuando se
comercializan estas ponedoras, hay inconvenientes para el avicultor: normalmente, las
regala y el comprador las saca de la granja en grupos pequefios alargando el tiempo de

ocupacion de los alojamientos.

Algunas explotaciones fabrican su propio pienso: aunque los avicultores que asi
proceden piensan que ello les supone un ahorro frente a la compra del pienso elaborado,
resulta discutible si se consideran todos los costes (financiacion y almacenamiento de las
materias primas, amortizacion de los equipos de fabricacion, mano de obra, camiones para el
transporte a la granja de las materias primas). Las variaciones de calidad de algunos piensos
comerciales, que sefialan los productores de huevos (motivadas, al parecer, por errores
durante el proceso de fabricacion), serian una justificacion mas apropiada para la
elaboracion en la propia granja, si es que esta realmente justificada.

Si bien las importaciones no representan una proporcion muy alta del total de huevos
consumidos en las Islas, si provocan alteraciones importantes del mercado cuando los
huevos entran en Canarias a precios sensiblemente inferiores a los costes de produccion
insulares, lo que ocurre sobre todo en momentos de grandes excedentes en la Peninsula.

Ademas, parece que hay algln caso de maquinacion tendente a reducir el pago de impuestos

* La situacion es similar para las reproductoras.
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de estas importaciones, a través de la doble facturacion (en estos casos, denunciados por
los avicultores, la factura que acompafia el envio de huevos no reflejaria el precio real de los

mismos).

No obstante, un cierto volumen de importaciones parece necesario para ajustar oferta y
demanda, especialmente si los avicultores no son capaces de organizarse adecuadamente: el
consumo no es homogéneo a lo largo del afio, siendo mayor durante el periodo comprendido

entre Octubre y Semana Santa.

Existen algunas explotaciones pequefias en situacion de ilegalidad que suponen una
competencia desleal para las registradas: no creemos, sin embargo, que constituyan un

problema realmente serio para estas Gltimas, salvo, quizas, en las "islas menores".

Un condicionante que puede resultar trascendente a corto plazo es la carencia de
industrias de ovoproductos: no olvidemos que, en los paises desarrollados, su consumo

cada vez supone una proporcién mayor del consumo total de huevos.

2.3. Condicionantes comunes para la avicultura de carne y la de puesta

Sea por la escasez de oferta, sea por la desconfianza de los avicultores hacia alguno de
los incubadores canarios, una parte importante de la avicultura de las Islas depende de la
importacion, de origen peninsular, de pollitas de un dia futuras ponedoras y de pollitos de un
dia para cebo o de huevos incubables de reproductoras pesadas. Este hecho aumenta los
costes de produccién, por los gastos de transporte de aves o huevos y por el efecto que la

manipulacion de estos ultimos tiene sobre su tasa de eclosion.

Como en cualquier otro subsector ganadero, los precios de los piensos son notablemente
maés altos que los peninsulares por los costes de transporte de las materias primas para su
elaboracion, y esto es asi pese a las ayudas REA para la importacién de cereales, y por las
limitaciones para el empleo de productos sustitutivos (mandioca, subproductos de cereales,

torta de girasol o colza, ...).

Otros problemas comunes a la avicultura y a las restantes actividades ganaderas son los

ligados a la eliminacidon de las deyecciones y a la presion urbanistica.
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La gestion de los residuos es un contratiempo serio para la avicultura: no sélo las
deyecciones no suponen ingreso alguno sino que, incluso cuando se destinan a la
elaboracion de compost, su salida de la granja conlleva gastos. Esta situaciéon es un tanto

paraddjica, por cuanto, en la actualidad, se trae compost desde la Peninsula.

En cuanto a la presion urbanistica, el crecimiento y proliferacion de asentamientos
urbanos ahoga las posibilidades de crecimiento de explotaciones ya establecidas e, incluso,
su mera continuidad. Por otra parte, las normas de los municipios de las zonas afectadas

limitan, si no impiden, la instalacion de nuevas granjas y la reforma de las existentes.

3. Producciones

Como al tratar de los Censos y estructuras productivas, en este apartado reflejaremos
primero los datos oficiales de produccion y, posteriormente, nuestras propias estimaciones al

respecto, por las razones ya apuntadas (véase apartado 1.1).

3.1. Avicultura de carne

En el cuadro 20 aparecen los pollos sacrificados en ambas provincias y en Canarias, asi
como su evolucidén para el conjunto de las Islas; en el cuadro 21, la produccion de carne de
pollo expresada en peso vivo y, también, la contribucion de cada provincia a la produccién
total. En el cuadro 22 se refleja el peso medio de sacrificio de los pollos y la produccion
canaria expresada en peso canal: se ha considerado un rendimiento a la canal del 83 por 100.
Todos estos datos proceden del Servicio de Coordinacion Estadistica de la C.A.G.P.A.
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CUADRO 20. Numero de pollos sacrificados, y evolucion del mismo en el conjunto de
Canarias (afios 1990-1998).

Santa Cruz de Islas Canarias

Afio Tenerife Las Palmas NUMERO %

1990 2.072.000 1.059.416 3.131.416 100,0
1991 2.136.200 1.163.992 3.300.192 105,4
1992 2.598.509 1.137.698 3.736.207 119,3
1993 2.521.000 1.185.330 3.706.330 118,4
1994 2.908.533 1.363.449 4.271.982 136,4
1995 3.172.527 1.235.132 4.407.659 140,8
1996 3.260.093 1.541.127 4.801.220 153,3
1997 3.453.594 1.632.487 5.086.081 162,4
1998 3.488.015 1.737.873 5.225.888 166,9

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.

En nuestra opinion, la informacion aportada por los cuadros 20 y 21 subestima la
realidad, sobre todo en el caso de la provincia de Tenerife (la que cuenta con mataderos de
aves privados); por ello, s6lo comentaremos las tendencias mostradas y la importancia

relativa de cada provincia.

CUADRO 21. Produccidn de carne de pollo expresada en toneladas de peso vivo, evolucién
de la misma en el conjunto de Canarias y contribucion de cada provincia a la
produccion total (afios 1990-1998).

Canarias % sobre produccion total

Santa Cruz TONELADAS S.C.DE LAS
Afo | de Tenerife | Las Palmas PV % TENERIFE | PALMAS
1990 3.719 2.151 5.870 100,0 63,4 36,6
1991 4.095 2.363 6.458 110,0 63,4 36,6
1992 5.865 2.275 8.140 138,7 72,1 27,9
1993 5.257 2.370 7.627 129,9 68,9 31,1
1994 5.735,57 2.727 8.462,57 | 1442 67,8 32,2
1995 5.786,06 2.470,20 8.256,26 | 140,7 70,1 29,9
1996 6.889,22 3.082,20 9.971,42 | 169,9 69,1 30,9
1997 7.433,76 3.264,97 10.698,73 | 182,3 69,5 30,5
1998 7.872,33 2.848,86 10.721,19 | 1826 73,4 26,6

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.
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CUADRO 22. Peso medio de sacrificio de los pollos (kg PV) y produccion canaria total

expresada en peso canal (t) (afios 1990-1998).

Produccion total
Peso medio de sacrificio (kg PV) (peso canal)

Afo | S.C. DETENERIFE |LASPALMAS| CANARIAS t %

1990 1,79 2,03 1,87 4.872,10 100,0
1991 1,92 2,03 1,96 5.360,14 110,0
1992 2,26 2,00 2,18 6.756,20 138,7
1993 2,09 2,00 2,06 6.330,41 129,9
1994 1,97 2,00 1,98 7.023,93 1442
1995 1,82 2,00 1,87 6.852,70 140,7
1996 2,11 2,00 2,08 8.276,28 169,9
1997 2,15 2,00 2,10 8.879,95 182,3
1998 2,26 1,64 2,05 8.898,59 182,6

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Servicio de Coordinacion Estadistica,
C.AG.PA.

El nimero de pollos sacrificados ha crecido espectacularmente durante la ultima

década, y el crecimiento ha sido sostenido en el conjunto de Canarias aunque mas

importante en la provincia de Santa Cruz de Tenerife que en la de Las Palmas. Dicho

incremento, mayor que el de la demanda de carne de pollo, se ha traducido en una mejora de

la participacion de la produccidn autdctona en el abastecimiento de este producto: a ello ha

contribuido, ademas, que también ha aumentado el peso medio al sacrificio.

Nuestras estimaciones de la produccion canaria de carne de pollo (que aparecen en los

cuadros 23 y 24) se han efectuado teniendo en cuenta que:

Todo el pollo producido en Las Palmas es pollo de carniceria mientras que

un tercio, aproximadamente, del producido en Santa Cruz de Tenerife es

pollo de merendero.

En el pollo de carniceria se busca una canal de peso préximo a dos kg,

mientras que en el de merendero, de un kg;

lo que nos permite establecer las siguientes premisas:

a. Santa Cruz de Tenerife:
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PV de sacrificio (kg)

IT (kg pienso/kg PV)

Pollo de merendero

1,5

1,75

Pollo de carniceria

2,5

2,20

b. Las Palmas®:

PV de sacrificio (kg)

IT (kg pienso/kg PV)

Pollo de carniceria

2,4

2,25

y se han calculado teniendo en cuenta los consumos individuales medios derivados de estos
indices técnicos y las cantidades de pienso elaborado en las Islas Canarias (véase el estudio
relativo a la Industria de Piensos Compuestos).

a. Consumo de pienso por pollo cebado en Santa Cruz de Tenerife®:

(101,501,75j + (302,502,20) =
3 3

b. Consumo de pienso por pollo cebado en Las Palmas:

4,542 kg pienso/ pollo

24225 = 540 kg pienso/ pollo

Con estos valores, y tomando en consideracion que en la provincia de Santa Cruz de
Tenerife el pienso elaborado por las fabricas supone el 87,7 por 100 del total (el resto lo
elaboran avicultores independientes) y que en la de Las Palmas todo el pienso utilizado
procede de fabricas, determinamos los pollos sacrificados durante los afios 1996-1999,

Unicos para los que disponemos de datos de fabricacion de piensos (Cuadro 23).

La produccion expresada en peso canal (Cuadro 24) se ha calculado a partir del nimero
de pollos sacrificados (Cuadro 23) y del peso canal medio de los mismos. Para las canales,

hemos estimado los siguientes pesos:

® En Las Palmas, la mitad de los pollos de carniceria son machos y la mitad, hembras; en Santa Cruz de
Tenerife, en cambio, no ocurre asi: hay mas machos que hembras, pues la mayor parte de los pollos de
merendero son hembras (a menudo se hace separacién de sexos). Esto explica los valores distintos de PV de
sacrificio y de IT que hemos tomado para el pollo de carniceria en cada provincia.

® Recuérdese que un tercio de los pollos producidos en Santa Cruz de Tenerife son pollos de merendero.
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1. Pollo de merendero: 1,0 kg/canal.

2. Pollo de carniceria:
- Santa Cruz de Tenerife: 2,0 kg;
- Las Palmas: 1,92 kg.

En consecuencia, el peso medio de la canal producida en Santa Cruz de Tenerife sera:

(%ol,OJ + (%o 2,0) = 167 kg/canal

y el de la obtenida en Las Palmas, 1,92 kg/canal.

CUADRO 23. Estimacion del numero de pollos sacrificados (afios 1996-1999).

Santa Cruz de
Afo Tenerife Las Palmas Canarias
1996 4.518.828 1.871.296 6.390.124
1997 4.617.991 1.730.556 6.348.547
1998 4.908.702 1.518.519 6.427.221
1999 4.985.271 1.796.296 6.781.567

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRO 24. Estimacion de la produccion de carne de pollo, expresada en peso canal (t)
(afios 1996-1999).

Santa Cruz de
Ao Tenerife Las Palmas Canarias
1996 7.546,44 3.592,89 11.139,33
1997 7.712,04 3.322,67 11.034,71
1998 8.197,53 2.915,56 11.113,09
1999 8.325,40 3.448,89 11.774,29

Fuente: Elaboracion propia.

Somos conscientes de que con las estimaciones realizadas no podemos pretender una

precision absoluta; creemos, sin embargo, que reflejan de manera aceptable la situacion real.

De los cuadros 23 y 24 se desprende un crecimiento continuo, y a un ritmo sostenido,
tanto del nimero de pollos sacrificados como de la produccion de carne en la provincia de
Santa Cruz de Tenerife. En cambio, no ha sucedido lo mismo en la de Las Palmas: en esta
ultima, ambas variables han mostrado una progresiva disminucion entre 1996 y 1998, y una
recuperacion en 1999 hasta valores proximos a los de 1996. Estos distintos comportamientos

se han traducido, para el conjunto de Canarias, en una estabilizacion de la produccién de
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carne de pollo durante 1996, 1997 y 1998, y en un notable despegue en 1999: la produccion
de 1999 supuso el 105,95 por 100 de la de 1998, y el 106,12 por 100 de la media anual del
periodo 1996-1998.

Actualmente, en la provincia de Santa Cruz de Tenerife se produce el 73,5 por 100 de
los pollos sacrificados y el 70,7 por 100 de la carne obtenida en las Islas Canarias; en la de
Las Palmas, el 26,5 y el 29,3 por 100, respectivamente. Los distintos porcentajes para el
numero de animales y para la carne producida se explican por los diferentes pesos medios de

las canales en cada provincia.

3.2. Avicultura de puesta

En el cuadro 25 se indican las producciones de huevo para consumo en las dos
provincias, las producciones y su evolucién en el conjunto de Canarias y la contribucion de
cada provincia a la produccidn total. En el cuadro 26, se hace lo propio con los rendimientos
de las ponedoras. Todos estos datos proceden del Servicio de Coordinacion Estadistica de la
C.AG.P.A.

CUADRO 25. Produccion de huevos para consumo expresada en miles de docenas,
evolucion de la misma en el conjunto de Canarias y contribucion de cada
provincia a la produccion total (afios 1990-1998).

Canarias % sobre produccion total

Santa Cruz MILES DE S.C.DE LAS
ANo | de Tenerife Las Palmas DOCENAS % TENERIFE PALMAS
1990 23.542 27.217 50.759 100,0 46,4 53,6
1991 24.442 31.166 55.608 109,6 44,0 56,0
1992 27.167 31.166 58.333 1149 46,6 53,4
1993 22.917 30.666 53.583 105,6 42,8 57,2
1994 19.750 29.832 49.582 97,7 39,8 60,2
1995 19.750 29.832 49.582 97,7 39,8 60,2
1996 19.030 20.583 39.613 78,0 48,0 52,0
1997 20.240 15.666 35.906 70,7 56,4 43,6
1998 19.467 18.977 38.444 75,7 50,6 49,4

Fuente: Servicio de Coordinacion Estadistica, C.A.G.P.A. Elaboracion propia.
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CUADRO 26. Rendimientos de las ponedoras (huevos/ave/afio) (afios 1990-1998).

Santa Cruz Canarias

Ao de Tenerife | Las Palmas |HUEVOS/AVE/ANO %

1990 238,20 230,00 233,73 100,0
1991 249,62 252,70 251,34 107,5
1992 250,77 252,70 251,80 107,7
1993 250,00 253,79 252,16 107,9
1994 252,13 255,70 254,27 108,8
1995 252,13 255,70 254,27 108,8
1996 249,57 260,00 254,88 109,1
1997 251,69 257,52 254,20 108,8
1998 271,63 258,78 265,13 113,4

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Servicio de Coordinacion
Estadistica, C.A.G.P.A.

En nuestra opinion, en los cuadros 25 y 26, por un lado, se sobreestiman las
producciones de Santa Cruz de Tenerife y, por otro, se subestiman las de Las Palmas, al
menos para los ultimos afios. Asimismo, se resefian rendimientos de las ponedoras

excesivamente altos (salvo para 1990).

Pese a ello, si creemos representativa la tremenda disminucion, a lo largo de la década,
de la produccion de huevos para consumo que se desprende de las cifras del cuadro 25:
disminucion mas acusada en la provincia de Las Palmas que en la de Santa Cruz de
Tenerife, lo que ha dado lugar a una aproximacion de las contribuciones de cada provincia a
la produccion total (aungue no creemos que esto haya sucedido hasta el extremo apuntado
en el cuadro 25).

Si dejamos al margen los valores correspondientes a los afios 1990 y 1998, que
desentonan del resto, la evolucion indicada para los rendimientos de las ponedoras en el
cuadro 26 pudiera ser reflejo de la disminucion progresiva de la proporcion de gallinas

camperas en el censo global de ponedoras (véase el cuadro 13).

Nuestras estimaciones de la produccion de huevos para consumo en los afios 1996 a
1999 se han efectuado a partir de los censos estimados de ponedoras (véase el cuadro 17) y
de considerar un rendimiento productivo de 247 huevos/ponedora/afio. Este rendimiento se

ha determinado apoyandonos en las siguientes premisas:
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a. Caso de ponedoras que no se mudan:
e Tiempo total medio de ocupacion de las naves (incluyendo prepuesta,
limpieza, desinfeccidn y —si lo hay- vacio sanitario): 69 semanas/periodo.

e Produccion: 335 huevos/ave alojada/periodo.

b. Caso de ponedoras que si se mudan:
e Tiempo total medio de ocupacion de las naves (incluyendo prepuesta, muda,
limpieza, desinfeccion y —si lo hay- vacio sanitario): 95 semanas/periodo.

e Produccién: 427 huevos/ave alojada/periodo.

Por lo que la produccién anual media’ sera:

(0,7 . % +0,3e 49—257j e52 = 246,84 ~ 247 huevos/ave alojada/afio

Las producciones asi estimadas aparecen reflejadas en el cuadro 27.

CUADRO 27. Produccion estimada de huevos para consumo, expresada en miles de
docenas (afios 1996-1999).

Santa Cruz de
Ao Tenerife Las Palmas Canarias
1996 17.352 22.436 39.788
1997 15.335 21.715 37.050
1998 15.540 20.542 36.082
1999 15.293 19.019 34.312

Fuente: Elaboracidn propia.

Las cifras del cuadro 27 muestran que, en Santa Cruz de Tenerife, tras la caida sufrida
en 1997, la produccion de huevos se ha estabilizado; en la provincia de Las Palmas, por el
contrario, la disminucion ha continuado hasta 1999. En el conjunto de Canarias, la
produccion de 1999 representa tan sélo el 95,09 por 100 de la de 1998, y el 91,16 por 100 de

la produccion anual media del periodo 1996-1998.

" Recordemos que hemos supuesto que se muda el 30 por 100 de las ponedoras.
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En la actualidad, la provincia de Santa Cruz de Tenerife contribuye con el 44,6 por
100 a la produccién canaria de huevos para consumo; la de Las Palmas, con el 55,4 por
100.

4. Costes de produccién

Dada la gran diversidad de situaciones existentes en la practica, resulta muy dificil, si
no imposible, determinar costes de produccion que reflejen, con una aproximacion
suficiente, lo que sucede en cada explotacion. En las lineas siguientes, sin embargo,
trataremos de establecer unos costes que sean aceptablemente representativos de lo que

ocurre en la avicultura canaria.

4.1. Avicultura de carne

Calcularemos los costes tanto de la produccion integrada como de la produccion

independiente. En ambos casos, fijamos los siguientes objetivos técnicos:

e PV al sacrificio: 2,45 Kkg.
e IT: 2,23 kg de pienso/kg de PV.
e Mortalidad: 6 por 100.

4.1.1. Produccion integrada

En el cuadro 28 se indican los costes de produccién por pollo y por kg de PV, asi como

la contribucion de cada componente al coste total.
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CUADRO 28. Costes de produccion del pollo de carne en estructuras integradas.

Concepto Pta/pollo Pta/kg PV % s/total
Aves (1) 56,4 23,02 15,8
Alimentacion (2) 243,1 99,22 68,2
Pago de la crianza (3) 49,0 20,00 13,7
Estructura (administracion, ...) 2,5 1,02 0,7
Otros gastos (financieros, comerciales, ...) 5,5 2,25 1,6
TOTAL 356,5 145,51 100,0

(1) Pollito de un dia: 53 ptas; 0,94 pollos cebados/pollito de un dia.
(2) Precio del pienso (media ponderada): 44,5 ptas./kg.

(3) Remuneracién percibida por el avicultor.

Fuente: Elaboracion propia.

En el cuadro 29 estan reflejados los costes que soporta el avicultor integrado que lleva a

cabo el cebo, sin incluir el coste de la mano de obra propia: el margen bruto para el avicultor

sera la diferencia entre la remuneracion que recibe del ente integrador y los costes que

soporta.

CUADRO 29. Costes que soporta el avicultor integrado (sin incluir la mano de obra propia).

Concepto Pta/pollo Pta/kg PV % s/total
Camas 15 0,61 6,4
Calefaccion 2,5 1,02 10,7
Energia eléctrica 1,2 0,49 5,1
Agua 1,0 0,41 4,3
Medicaciones 3,0 1,23 12,8
Recogida de las aves (1) 1,5 0,61 6,4
Mantenimiento 1,5 0,61 6,4
Amortizaciones 10,2 4,16 43,6
Otros gastos (seguros, impuestos, ...) 1,0 0,41 4,3
TOTAL 23,4 9,55 100,0

(1) Mano de obra extraordinaria.

Fuente: Elaboracion propia.

4.1.2. Produccion independiente

En el cuadro 30 aparecen los costes de produccion por pollo y por kg de PV de los

avicultores independientes; asimismo, se indica la contribucion de cada componente al coste

total.
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CUADRO 30. Costes de produccion del pollo de carne, en el caso de avicultores
independientes.

Concepto Pta/pollo Pta/kg PV | % s/total
Aves (1) 63,8 26,04 17,7
Alimentacion (2) 243,1 99,22 67,4
Agua 1,0 0,41 0,3
Medicaciones 3,0 1,22 0,8
Camas 1,5 0,61 0,4
Calefaccion 2,5 1,02 0,7
Energia eléctrica 1,2 0,49 0,3
Mano de obra 26,3 10,73 7,3
Recogida de las aves (3) 1,5 0,61 0,4
Mantenimiento 15 0,61 0,4
Amortizaciones 10,2 4,16 2,9
Otros gastos (financieros, seguros, impuestos, ...) 5,0 2,04 1,4
TOTAL 360,6 147,18 100,0

(1) Pollito de un dia: 60 pta; 0,94 pollos cebados/pollito de un dia.
(2) Precio del pienso (media ponderada): 44,5 pta/kg.
(3) Mano de obra extraordinaria.

Fuente: Elaboracion propia.

En comparacién con lo que ocurre en la Peninsula, el sobrecoste de produccion del
pollo en las Islas Canarias es de unas 25 pta/kg PV: esto es, el coste canario representa,

aproximadamente, el 120 por 100 del coste peninsular.

Fundamentalmente, dos conceptos explican esta diferencia de coste: el precio del

pollito de un dia y el precio del pienso.
4.2. Avicultura de puesta

El calculo del coste de produccion del huevo para consumo lo efectuaremos para el
supuesto de no inducir la muda a las ponedoras, por ser el mas frecuente. Ademas, el interés
econdmico de la muda sélo existira en circunstancias muy concretas, que no tienen por qué
ser las habituales.

Los datos de partida que vamos a utilizar para dicho calculo son los siguientes:

e Edificio: inversion, 700 pta/ave; periodo de amortizacion, 20 afios.
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e Baterias e instalaciones: inversion, 900 pta/ave; periodo de amortizacion, 10
afos.

e Precio de la pollita semipesada recriada: 465 pta/ave.

e No hay ingresos por venta de gallinas de desecho.

e Tiempo de ocupacion del alojamiento (incluyendo prepuesta, puesta,
limpieza, desinfeccion y, en su caso, vacio sanitario): 69 semanas/ciclo.

e Produccidn de huevos: 335 huevos/ave alojada/ciclo.

e Consumo de alimento: 118 g/ave presente/dia.

e Precio del pienso (media ponderada): 36,2 pta/kg.

e Mortalidad acumulada durante la puesta: 4 por 100.

En el cuadro 31 se indican los costes de produccién por decena (10) de huevos, asi

como la contribucién de cada componente al coste total.

CUADRO 31. Costes de produccion del huevo para consumo.

Concepto Pta/10 huevos | % s/total

Aves 13,88 12,3
Alimentacién 55,11 48,8
Agua 0,25 0,2
Medicaciones 0,78 0,7
Mano de obra (1) 11,10 9,8
Energia eléctrica (2) 2,00 1,8
Mantenimiento del alojamiento 0,70 0,6
Amortizacidn del alojamiento 4,95 4.4
Mantenimiento de la clasificadora 0,40 0,3
Amortizacion de la clasificadora 1,60 14
Comercializacion (3) 5,00 4,4
Envases (estuches, cajas) 16,00 14,2
Otros gastos (financieros, impuestos, seguros,

eliminacion de estiércol, ...) 1,20 1,1
TOTAL 112,97 100,0
(1) Produccion + clasificacién + comercializacion.
(2) Produccion + clasificacion.
(3) Excepto mano de obra.

Fuente: Elaboracion propia.
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Tenemos, pues, un coste de 11,3 pta/huevo que es sensiblemente superior al de la
Peninsula: el coste canario se sitta entre el 120 y el 135 por 100 del coste peninsular.
Nuevamente, el precio del pienso en las Islas se encuentra detras de esta diferencia; ademas,
contribuyen a ella otros factores: precio de la pollita recriada, carencia de ingresos por la

gallina de desecho y bajo numero de ponedoras por persona ocupada.

No obstante, en general (excluyendo situaciones de precios notablemente bajos en la
Peninsula por excedentes importantes) la diferencia entre costes de produccion no debiera
justificar una entrada masiva de huevos enteros en Canarias procedentes de otras partes de
Espafia: si tenemos en cuenta el coste de transporte y los impuestos, el huevo de origen
peninsular llega a las Islas con unos costes totales similares a los canarios, siempre, claro
estd, que no haya anomalias en la cuantia de los impuestos. El cuadro 32 ejemplifica este

hecho.

CUADRO 32. Costes del huevo para consumo procedente de la Peninsula puesto en
Canarias, en pta/huevo.

Concepto Supuesto 1 Supuesto 2
Coste de produccién 8,50 9,25
APIC (5 por 100) 0,43 0,46
Tarifa especial (9 por 100) 0,77 0,83
Transporte (flete + otros gastos) 1,28 1,28
TOTAL 10,98 11,82

Fuente: Elaboracion propia.

5. Demanda de productos avicolas y tasa de autoabastecimiento

Los altimos datos completos de importaciones de los que disponemos corresponden al
afio 1998 (Cuadro 33): tomaremos, por tanto, dicho afio como base para las determinaciones

que haremos en este apartado.
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CUADRO 33. Importaciones, produccion propia y disponibilidad total de productos avicolas
en las Islas Canarias durante el afio 1998.

Produccion Importaciones Disponibilidad
Concepto propia (1) (2) total
Carne de pollo (t) 11.113 35.932 47.045
Huevos para consumo (ud):
- enteros 432.984.000 24.000.000 456.984.000
- ovoproductos (3) 14.000.000 14.000.000
- total 432.984.000 38.000.000 470.984.000

(1) Véanse los cuadros 24 y 27.
(2) Véase el capitulo ““Las importaciones pecuarias”.
(3) Expresados en unidades equivalentes.

Fuente: Elaboracion propia.
5.1. Avicultura de carne

Teniendo en cuenta que en Canarias, durante el afo 1998, hubo 1.956.740
consumidores (véase el capitulo dedicado a la poblacion), el consumo per cépita de carne de

pollo estimado para dicho afio a partir de los datos del cuadro 33 fue:

47.045.000

= 24,04 kg /afo
1.956.740

consumo muy superior al obtenido de los datos de “La alimentacion en Espafia” del
M.A.P.A., que para 1998 era de:

1157 + (1,5 0,08) = 11,69 kg/afio

(se ha supuesto la relacion siguiente: 1,5 kg carne/kg producto transformado).

Tomaremos como Vvalido el consumo per céapita que hemos estimado (24,04 kg/afio),
pues, en nuestra opinion, refleja mucho mejor la realidad, y, por ser tan elevado y teniendo
en cuenta lo ocurrido en el resto de Espafia, supondremos que se mantendra estable en los
proximos afos (la tendencia al aumento que se desprende de los estudios del M.A.P.A. no
parece trasladable a la situacion descrita: podria entenderse si partiésemos de un consumo
per capita de 11,69 kg/afio pero no para 24,04 kg/afio).

La demanda futura de carne de pollo podemos establecerla a partir del citado consumo

y de la evolucién de la poblacion consumidora. En cuanto a la evolucién futura de la
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produccion canaria, podemos fijarnos en lo ocurrido en los Gltimos afios (véase el cuadro
24):

afio 1999
afio 1998

Produccién

Produccion = 1,06

Un crecimiento anual de la produccion autdctona del 5 por 100 entre 1998 y 2005
parece, pues, aceptable y, de hecho, creemos que es realmente alcanzable: ello supondria
llegar a una produccion de 15.637 t de carne de pollo en el afio 2005 (el 140,7 por 100 de la
produccion de 1998). Mas dificil serd mantener, teniendo en cuenta la situacion actual de la
avicultura de carne, ese crecimiento hasta el afio 2010; por ello, tendremos en cuenta dos
posibilidades: una, que la produccion en 2010 sea el 150 por 100 de la de 1998 (esto es,
16.670 t); otra, que el crecimiento anual del 5 por 100 continte hasta 2010, lo que supondria
una produccion de 19.957 t (el 179,6 por 100 de la de 1998).

En el cuadro 34 se integran los planteamientos efectuados y se estiman las tasas de

autoabastecimiento y las importaciones previsibles.

CUADRO 34. Demanda (1), produccion propia, tasa de autoabasteciminto e importaciones
de carne de pollo estimadas para 1998, 2005 y 2010 en las Islas Canarias.

Concepto 1998 2005 2010
Numero de consumidores 1.956.740 2.225.960 |2.429.050 2.429.050
Demanda total (t) 47.045 53.423 58.297 58.297
Produccion propia (t) (2) 11.113 15.637 16.670 19.957
Tasa de autoabastecimiento (%) 23,62 29,27 28,59 34,23
Importaciones precisas (t) (3) 35.932 37.786 41.627 38.340

(1) Para 2005y 2010, se ha supuesto un consumo per capita de 24 kg/afio.

(2) Las dos situaciones del afio 2010 corresponden a lo sefialado en el texto.

(3) Demanda total — produccion propia.

Fuente: Elaboracion propia.

Como se desprende del cuadro 34, cabe esperar que a corto-medio plazo la tasa de

autoabastecimiento aumente de forma sensible y se acerque al 30 por 100; no obstante, las

importaciones, aunque en porcentaje del consumo total (demanda) pierdan importancia, en

valores absolutos deberdn mantenerse e, incluso, aumentarse ligeramente.
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5.2. Avicultura de puesta

Para 1998, como ocurria en el caso del pollo, son muy distintos el consumo per cépita
de huevos derivado del estudio ““La alimentacion en Espafia” (164,98 huevos/afio) y el

obtenido con los datos del cuadro 33:

456.984.000 = 233,54 huevos enteros/afno
1.956.740

14.000.000 _ 7,16 huevos en ovoproductos/afio
1.956.740

Consumo total = 23354 + 716 = 240,70 huevos/afo

También ahora, nos decantamos claramente por el consumo total per capita que hemos
estimado (240,7 huevos/afio), y supondremos que se mantendra estable en los préximos
afios, al igual que sucede con las estimaciones que hemos efectuado a partir de los estudios

del M.A.P.A. (véase el capitulo dedicado a la evolucion de los consumos).

Si creemos, en cambio, que el consumo en forma de ovoproductos se incrementara con
el paso de los afios. Actualmente (afio 1998) representa:

14.000.000

—— 100 = 2,97 por 100
470.984.000

el 2,97 por 100 del consumo total y esperamos una evolucion notable:

e Afio 2005: consumos per capita de 228 huevos enteros y 12 huevos en
ovoproductos/afio (5 por 100 del total);
e Afio 2010: consumos per capita de 216 huevos enteros y 24 huevos en

ovoproductos/afio (10 por 100 del total).
La produccion propia ha disminuido en los Gltimos afios (vease el cuadro 27), por lo

que podria considerarse una buena opcion que la produccion de 1999 se mantuviese en el

futuro inmediato.
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Con estas premisas, en el cuadro 35 se estiman la demanda, las tasas de

autoabastecimiento y las importaciones previsibles para los afios 1998, 2005 y 2010.

Como se desprende del cuadro 35, la buena situacion actual (autoabastecimiento

superior al 90 por 100 pero sin que la produccion supere la demanda, con los problemas que

ello acarrearia para la estabilidad del mercado interior) corre el riesgo de deteriorarse

seriamente aun alterandose la tendencia de los ultimos afios y manteniéndose los niveles

actuales de produccion: s6lo una brusca caida del consumo per capita 0 un incremento

considerable de la produccion (esto ultimo, dificil de conseguir si no cambian mucho los

condicionantes actuales) pueden evitar que las importaciones de huevos enteros o como

ovoproductos se disparen en los afios venideros.

CUADRO 35. Demanda, produccion propia (1), tasa de autoabastecimiento e importaciones
de huevos para consumo estimadas para 1998, 2005 y 2010 en las Islas

Canarias.
Concepto 1998 2005 2010

Numero de consumidores 1.956.740 2.225.960 2.429.050
Demanda (ud):

- huevo entero: 456.984.000 507.518.880 524.674.800

- total: 470.984.000 534.230.400 582.972.000
Produccion propia (ud) 432.984.000 411.744.000 411.744.000
Tasa de autoabastecimiento (%):

- huevo entero: 94,75 81,13 78,48

- total: 91,93 77,07 70,63
Importaciones precisas (ud) (2) 38.000.000 122.486.400 171.228.000

(1) En 2005 y 2010 se mantiene la produccion de 1999.
(2) Demanda total — produccion propia.

Fuente: Elaboracion propia.

6. Propuestas de actuacion

Una opinidon bastante generalizada apunta que, en Canarias, la mejor opcion para

muchas explotaciones ganaderas (y avicolas, en particular) seria la del cese de la actividad y

el destino de la superficie ocupada a la construccion de apartamentos o similares.
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Nosotros no compartimos esa opinion: creemos que es importante mantener el tejido
socio-economico ligado a la ganaderia como generador de riqueza y vertebrador social, eso
si, mejorando la situacién actual de modo que se garantice la supervivencia, y posible
crecimiento, de los distintos subsectores y aumente el atractivo de la actividad ganadera para

las nuevas generaciones.

Por supuesto, determinadas explotaciones desapareceran, como consecuencia de un
proceso natural: a nuestro juicio, lo deseable es que el hueco que ellas dejen libre sea
ocupado por las que sobrevivan y/o por otras de nueva creacion.

Con este planteamiento, y teniendo en cuenta todo lo reflejado en los apartados

anteriores, hacemos las propuestas de actuacién que se indican a continuacion.

6.1. Avicultura de carne

a. Parece razonable que el desarrollo de la avicultura de carne canaria se asiente sobre las
adecuadas estructuras productivas. En consecuencia, creemos que un objetivo importante
es que los pollitos de un dia que se destinan a cebo se produzcan en las Islas:
actualmente, solo sucede asi con una parte de lo que se necesita y, ademas, no siempre
las condiciones de obtencidn de los pollitos son las exigibles. Por tanto, seria preciso
contar con las instalaciones necesarias para satisfacer la demanda de pollitos que no se
cubre actualmente y para sustituir la produccion que se realiza de modo deficiente:
explotacion de cria-recria y explotacion de puesta de reproductores pesados, y la
correspondiente planta de incubacion. Ademas, esto permitiria disponer de pollitos de un
dia de calidad a mejores precios que en la actualidad.

A nuestro juicio, lo méas aconsejable seria que las citadas instalaciones estuviesen en
manos de personas y/o empresas con intereses directos en la produccién del pollo:
integradores, productores independientes de pollo y productores actuales de pollitos de

un dia con técnicas y medios obsoletos.

Para buscar el méximo aislamiento sanitario, estaria recomendado ubicar estas
instalaciones en alguna de las "islas menores"; sin embargo, los problemas del transporte

interinsular podrian impedir esta opcion. Si dichos problemas no constituyen una barrera
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infranqueable, la eleccién mas razonable para la ubicacion de las citadas instalaciones
seria la isla de La Gomera (véase el anexo Il). En caso contrario, debieran estar en
Tenerife 0 en Gran Canaria: la disponibilidad de una zona con garantias tendria que ser
el primer argumento para la eleccion; el segundo, la demanda de pollitos de un dia en
estas islas (que sera mayor en la de Tenerife). La explotacion de puesta deberia estar lo

mas alejada posible de la de cria-recria.

a.1. Explotacion de puesta de reproductores pesados: para satisfacer una demanda de
pollitos de un dia como la de 1999, son precisas 45.000-46.000 plazas para hembras
reproductoras (y las correspondientes para machos: 4.500-4.600) y solo hay actualmente
15.000 con los requerimientos técnicos necesarios; para satisfacer la demanda derivada
de las previsiones de produccién futura de carne de pollo (véase el apartado 5.1), en el
periodo 2005-2010 se precisaran 60.000-61.000 plazas para hembras (y 6.000-6.100 para
machos) y la empresa que hoy dispone de 15.000 plazas contard con 20.000. De estas
cifras se deriva que el déficit de plazas para hembras reproductoras se sitla, en la
actualidad, en 30.000-31.000, y a corto-medio plazo, en 40.000-41.000. Creemos, por
tanto, que la solucion méas adecuada para la posible explotacién de puesta de

reproductores es la siguiente:

e SEIS naves con capacidad para 5.000-5.500 hembras y 500-550 machos cada

una.

e Afadir a estas seis otras DOS de igual capacidad a partir de 2005.

a.2. Explotacién de cria-recria de futuros reproductores pesados: inicialmente se
precisarian TRES naves en cada una de las cuales finalizasen la crianza 5.000-5.500
hembras y 500-550 machos por ciclo; a partir de 2005, se precisaria UNA nave mas de

igual capacidad.
a.3. Planta de incubacidn: para incubar los huevos producidos por las reproductoras

alojadas en la nueva explotacion de puesta se precisaria una planta de incubacién que

contase con:
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e 12 incubadoras de carga Unica, con capacidad para 38.000-40.000 huevos
cada una. Se harian dos cargas semanales y en cada carga se llenarian dos
incubadoras.

e OCHO nacedoras, cada una con capacidad para 9.500-10.000 huevos. Las

nacedoras se utilizarian dos veces por semana.

Esta planta no trabajaria a pleno rendimiento durante los primeros afios pero garantizaria

satisfacer las necesidades previstas para 2010.

Adecuacion de los alojamientos, destinada a la mejora del control de las condiciones
ambientales para los pollos en cebo. Esta adecuacion debe centrarse en dos aspectos

fundamentales:

e Aislamiento térmico de cubiertas.

e Mejora de la ventilacion: la opcién que nos parece mas adecuada es la
ventilacion tipo TUNEL, que permite reducir la temperatura efectiva para los
animales, en las fases finales del cebo, mediante elevadas velocidades del aire
a la altura de las aves. En algunas zonas concretas, pudiera estar justificado el
recurso adicional a la refrigeracién evaporativa, pero no creemos que sea

recomendable de modo general.

La adecuacion de los alojamientos recomendada, ademas de afectar a los indices
técnicos del cebo, permitiria incrementar notablemente (entre un 40 y un 50 por 100) la
densidad de poblacion ahora habitual: con ambos efectos combinados podrian lograrse
los objetivos de produccion futura (hasta 2010: 150 por 100 de la produccion de 1998)

indicados en el apartado 5.1 sin aumentar practicamente los m? de cebadero actuales.
Obviamente, la mayor densidad de poblacion asociada a la mejora de los alojamientos
obligaria a incrementar proporcionalmente el nUmero de comederos y de bebederos y

la cantidad de yacija utilizada.

Fabricacion de viruta para su utilizacion como yacija: cabe esperar que en el futuro

aumenten los problemas que a menudo se presentan en cuanto a disponibilidad de
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material de calidad para yacija, sobre todo si se incrementa su demanda. Por ello, seria
interesante que se promoviese la instalacion de fabricas de viruta que utilizasen como
materia prima los restos de limpieza de los bosques. Al menos, debiera haber una fabrica
en Tenerife y otra en Gran Canaria.

Imagen del producto: creemos necesario llevar a cabo campafas de informacion y
concienciacion de los consumidores sobre las caracteristicas diferenciales, respecto al
importado, del pollo producido en Canarias. Asimismo, el producto autoctono debiera
contar, en los puntos de venta, con alguna marca o distintivo que permitiera su
identificacion por parte del potencial comprador. Seria recomendable que, ademas de la
Administracion, en esta estrategia se comprometiera el propio subsector adoptando
normas de produccion que garantizasen una cierta estandarizacion de los productos

ofertados.

Importaciones. Dos aspectos ligados a la importacion de carne de pollo merecen

especial atencion:

e Ayudas: como se sefiala en el apartado 5.1, creemos que la actual cuantia de
las importaciones tendrd que mantenerse e incluso aumentarse ligeramente a
corto-medio plazo, pero esto no debiera ahogar el desarrollo de la produccion
propia. Opinamos, por tanto, que las actuales ayudas a las importaciones
procedentes de paises ajenos a la Union Europea debieran reducirse, dados
los bajisimos costes de produccion en muchos de esos paises. Por otra parte,
los planes de previsiones de abastecimiento para la carne de pollo deberan
fijarse con extremo cuidado, buscando un estimulo positivo para la
produccién autdctona.

e Controles, que eviten posibles anomalias en las importaciones (por ejemplo,
introduccién clandestina de pollo refrigerado en contenedores de otras carnes)
y garanticen que lo importado retne los requisitos de calidad exigibles en la
Unidn Europea (por ejemplo, ausencia de restos de antibidticos). También
seria necesario un plan de vigilancia y seguimiento que incluyese la cadena
de comercializacion para evitar que el pollo congelado pueda llegar al

consumidor como si fuera fresco.
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f. Contratos de integracion. La previsible evolucion futura de los entes integradores hacia
una situacion de monopolio o cuasi monopolio puede llevar a abusos en su relacion con
los avicultores. Si existieran indicios de esta posibilidad, seria recomendable la
promulgacion de un reglamento que regulase las condiciones de las relaciones

contractuales integrador-integrado, aunando los legitimos intereses de cada parte®.

6.2. Avicultura de puesta

a. Por las mismas razones apuntadas para la avicultura de carne, consideramos deseable
gue las pollitas de un dia futuras ponedoras se produzcan en las Islas. Puesto que la
produccion canaria actual de estas aves es pequefia y realizada en condiciones
claramente mejorables, el dimensionamiento de las instalaciones precisas tendria que
hacerse con el objetivo de cubrir toda la demanda del subsector y tendrian que estar
implicados todos los actores afectados: los productores de huevo para consumo (al
menos los propietarios de explotaciones de tamafio medio y grande) y el actual productor

de pollitas de un dia.

Como en el caso de los reproductores pesados, y siempre que los condicionantes
derivados del transporte interinsular no lo impidan, la ubicacion aconsejable para estas
instalaciones seria la isla de Fuerteventura (véase el anexo I1). Si no fuere asi, la eleccion
entre Tenerife y Gran Canaria debiera hacerse, en primer lugar, por la existencia de una
zona con garantias suficientes y, en segundo, por las necesidades de pollitas (mayor en
Gran Canaria), teniendo en cuenta también la obligada distancia entre la explotacion de

cria-recria y la de puesta.

® En una integracién estandar, el ente integrador es propietario de los pollos y de los suministros (pienso,
vacunas, medicamentos -a menudo, el coste de los medicamentos se comparte con el avicultor-), que estan en
la explotacion a titulo de depdsito. El avicultor integrado se obliga a buscar las mejores condiciones de los
pollos al final del cebo (calidad, peso, emplume), a las adecuadas practicas de manejo (bajo indicacién del
servicio técnico del integrador), incluyendo la limpieza y desinfeccion de las naves entre lotes sucesivos, y a
aportar la yacija, la energia eléctrica, la calefaccién, el agua y la mano de obra para la descarga de pollitos de
un dia y demés suministros y para la recogida y carga de los pollos cebados. El contrato de integracidn también
fija el momento y la forma de retribucion al avicultor: normalmente, una cantidad fija por pollo retirado en
condiciones aptas de mercado, y otra por kg de PV producido; cantidades variables (positivas o negativas,
segun el sentido de la desviacidon respecto a los objetivos) en funcién de la mortalidad y del IT logrados (los
objetivos para estas variables se fijan en el contrato); en concepto de calefaccion, puede haber una cantidad que
varie segun la época del afio en que se inicie el cebo, y lo mismo puede ocurrir cuando la recogida de los pollos
cebados se produzca fuera de las horas habituales. En cualquier caso, se garantiza una retribucién minima por
cada pollo retirado en las debidas condiciones de calidad.
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b.

Dada la evolucion sufrida por el censo de ponedoras, el dimensionamiento que
efectuamos a continuacion se ha realizado con el objetivo de satisfacer la demanda

actual de pollitas recriadas: aproximadamente, 1.200.000 pollitas/afio.

a.1l. Explotacion de puesta de reproductores semipesados: se precisarian 18.000-
20.000 plazas para hembras y 1.650-1.800 para machos. Lo deseable, a nuestro juicio,

seria contar con CINCO naves, cada una con capacidad para 4.000 gallinas y 360 gallos.

a.2. Explotacion de cria-recria de futuros reproductores semipesados: serian
necesarias DOS naves, en cada una de las cuales finalizasen la crianza 4.000 hembras y

360 machos.

a.3. Planta de incubacion: para los huevos producidos por las reproductoras alojadas en

la nueva explotacion seria necesaria una planta de incubacion que tuviese:

e SEIS incubadoras de carga Unica, cada una con capacidad para unos 38.000-
40.000 huevos. Se harian dos cargas por semana, llenando una incubadora
por carga.

e CUATRO nacedoras, de 9.500-10.000 huevos cada una. Las nacedoras se

utilizarian dos veces por semana.

Estas instalaciones, a pleno rendimiento, permitirian mantener un censo de ponedoras
sensiblemente superior al que existe actualmente: se podria llega a 2.000.000 ponedoras,
lo que posibilitaria una tasa de autoabastecimiento en 2005 similar a la habida en 1998

(véase el cuadro 35).

Adecuacion de los alojamientos: seria imprescindible dotar de aislamiento térmico las
cubiertas de las explotaciones que lo precisen. También seria recomendable solventar las
posibles deficiencias de la ventilacion forzada e instalar este tipo de ventilacion en las
naves que ahora tengan ventilacion natural. Asimismo, en zonas muy concretas, pudiera

ser aconsejable completar el control del ambiente mediante refrigeracion evaporativa.
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C.

Comercializacion de los huevos e imagen del producto: como indicamos para el pollo
de carne, nos parecen necesarias tanto las campafias de informacion y concienciacion de
los consumidores como la utilizacién de marcas o distintivos para los huevos producidos
en Canarias, y que en estas actuaciones se impliquen de lleno los avicultores (y, por

supuesto, tambien la Administracion).

Para que la estrategia apuntada sea efectiva cara a la defensa de la produccion autdctona,
seria necesario que el huevo producido en las Islas pueda diferenciarse en los puntos de
venta, por su frescura, del huevo importado: esto obligaria a evitar que estuviese

expuesto a temperaturas elevadas tras su recogida.

Creemos que el desafio que esto plantea a los productores debiera afrontarse mediante la
constitucion de cooperativas u otros tipos de asociacién para la comercializacion
conjunta. Si se partiese de cero, seria deseable que las citadas cooperativas o
agrupaciones contasen con plantas de clasificacion de huevos (no mas de dos o tres en
cada "isla mayor") adecuadamente equipadas, esto es, con almacenes para huevos
refrigerados, a las que los socios entregasen los huevos inmediatamente después de su
recogida. Un cambio brusco de la situacion actual a la propuesta resultaria dificil y
costoso: convendria comenzar creando centros de distribucion (almacenes refrigerados
que recibiesen los huevos recién clasificados y los comercializasen) y, méas adelante,

estudiar el posible interés de convertirlos en plantas de clasificacion.

Habria que buscar formas de retribucion a los productores por los huevos entregados que
tuviesen en cuenta sus caracteristicas (clasificacion comercial, rotos, ...) pero que fuesen
independientes de la época del afio: asi se posibilitaria que en las pequefias explotaciones

no coexistiesen varios lotes en la misma nave.
La asociacion de los avicultores también les permitiria reducir los costes de
comercializacion y les situaria en una posicién mas favorable para sus relaciones con los

clientes, ademas de facilitarles la adecuacion de la oferta global a la demanda.

Dados los antecedentes de los afios pasados, llegar a la comercializacion conjunta
pudiera exigir presiones o estimulos por parte de la Administracion.
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d. Gallinas de desecho: lo deseable seria utilizar estas aves como materia prima para la
elaboracion de productos transformados tales como la harina de carne o los alimentos
para animales de compafiia, puesto que apenas hay demanda para destinarlas al consumo
humano. Para ello seria preciso que los mataderos insulares estuviesen dotados de:

e Linea de sacrificio de aves: el matadero de Gran Canaria ya la tiene; el de
Tenerife la tendra en breve.

e Sala de despiece: el de Tenerife cuenta con ella y esta previsto montarla en el
de Gran Canaria.

e Digestor: esta previsto instalarlo en el matadero de Tenerife; en el de Gran
Canaria existe, pero no retne los requisitos exigidos: precisa una importante
adaptacion a las normas en vigor. Por supuesto, estos digestores debieran
utilizarse para tratar todos los residuos y subproductos de matadero

producidos y que no tuvieran otra salida.

Existen, en Canarias, fabricantes de piensos dispuestos a utilizar la harina de carne
producida, pero seria conveniente promover, con posibles ayudas, la creacion de alguna
industria transformadora de las canales de gallinas (obtencién de alimentos para
animales de compafiia, por ejemplo), dado el riesgo de que aumenten la limitaciones al

uso de las harinas de carne.

e. Importaciones. El Reglamento (CEE) n® 1274/91 sefiala que seran huevos de categoria
B los que hayan sido refrigerados artificialmente por debajo de 5 °C, pero “no obstante,
no se consideraran refrigerados los huevos que se hayan mantenido a una temperatura
inferior a 5 °C bien en el curso de un trayecto de duracion no superior a 24 horas, bien
en locales destinados a la venta al por menor o en sus anexos, siempre y cuando la
cantidad almacenada en éstos no sea superior a la necesaria para tres dias de venta al por
menor en dichos locales”. Seria deseable que se inspeccionase si se producen
incumplimientos de este reglamento al vender como huevos de categoria A los

importados.

f. Industrias de ovoproductos. Sin duda, cada vez tendran mas importancia los
ovoproductos en el consumo total de huevos (véase el apartado 5.2). Seria recomendable

que se promoviese la instalacion de alguna industria de este tipo en las Islas para

223



responder a la previsible evolucion de los habitos de los consumidores. Estas industrias
debieran responder a la iniciativa privada, apoyada y estimulada por la Administracion,
y su tipologia concreta tendria que estar condicionada por las posibles peculiaridades de
la demanda canaria para estos productos.

6.3. Comunes para la avicultura de carne y la de puesta

a. Materias primas para los piensos: teniendo en cuenta que la causa principal de las
diferencias entre los costes de produccion canarios y los peninsulares es el elevado
precio del pienso, creemos que seria oportuno incrementar las ayudas a la importacion
de cereales para que tiendan a igualarse los precios de los piensos fabricados en Canarias

con los de la Peninsula.

b. Deyecciones. La gestion de las deyecciones es problematica, especialmente en el caso de
las ponedoras: la solucidn razonable pasaria por la existencia de plantas de compostaje,
que servirian también para tratar el estiércol producido por otras especies ganaderas.

c. Ordenacion del territorio: en la medida de lo posible, habria que procurar que los
planes generales de ordenacion del territorio y las normas urbanisticas de los municipios
tomasen en consideracion las peculiaridades de la produccién avicola, de modo que no
supongan una barrera infranqueable para la supervivencia y desarrollo de la avicultura

canaria.

d. Si se creasen las instalaciones que hemos propuesto para la produccién de pollitos de un
dia para cebo y de pollitas de un dia futuras ponedoras, seria recomendable que las
ayudas a la importacién de futuros reproductores de un dia fuesen importantes (muy

superiores a las ayudas simbdlicas actuales).
e. Una buena solucion para eliminar los animales muertos en situaciones de epidemias o de

golpes de calor seria dotar los P.I.R.S. (Plan Integral de Residuos Sélidos) de hornos

incineradores al efecto.
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f. Formacion técnica: creemos que seria aconsejable la existencia de un servicio de
extension, dependiente de la Administracién o integrado en las A.D.S. (Agrupacién de
Defensa Sanitaria) u otras agrupaciones de productores, que, con cierta periodicidad,
difundiese entre los avicultores las nuevas técnicas que les permitiesen mejorar los

rendimientos productivos y/o reducir los costes de produccion.

7. Conclusiones

Probablemente, la avicultura sea el subsector mas importante de la ganaderia
canaria. En los dltimos afios, sus dos componentes han tenido una evolucion muy distinta:
asi, mientras la avicultura de carne muestra una linea de crecimiento, sucede lo contrario con

la de puesta.

Si coinciden, en cambio, en soportar unos costes de produccion elevados: superiores al
120 por 100 de los costes peninsulares. En gran medida, esta situacion estd motivada por los
precios de los piensos utilizados que, a su vez, se ven afectados por los condicionantes

geograficos de las Islas.

También comparten ciertas diferencias estructurales con respecto a lo habitual en el

resto de Espafia.

Con estos antecedentes y con el animo de contribuir a la racionalizacion de la
produccion avicola en Canarias y a la mejora de sus perspectivas de futuro, hemos realizado
diversas propuestas de actuacion que implican a todos los actores relacionados con el

subsector, incluyendo la Administracion.

Las inversiones mas cuantiosas que se precisarian para llevar a cabo estas propuestas
(centrandonos en las relacionadas exclusivamente con la avicultura) son las referidas a las
nuevas instalaciones y a la adecuacion de los alojamientos existentes. Cuantificarlas con
precision es practicamente imposible en este momento: exigiria un estudio detallado de la

situacion concreta de cada explotacion y conocer decisiones definitivas sobre las
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caracteristicas técnicas de las nuevas construcciones. No obstante, seguidamente haremos un

intento para determinar el orden de magnitud de las citadas inversiones.
a. Avicultura de carne:
a.1. Reproductores pesados:

e Explotacion de puesta: en una primera fase, se precisaria una superficie total
de alojamientos de unos 7.500 m?y una inversién de, aproximadamente, 190-
200 millones de pesetas; en la segunda fase (afio 2005), la superficie
construida serfa de 2.500 m?, y la inversién, de 65-70 millones de pesetas.

e Explotacién de cria-recria: en la primera fase, serian necesarios 3.300 m? de
alojamiento y una inversion de 70-75 millones de pesetas; en la segunda,
1.100 m?y 23-25 millones de pesetas.

a.2. Planta de incubacién: 170 - 180 millones de pesetas.

a.3. Adecuacion de los cebaderos: 500 millones de pesetas.
b. Avicultura de puesta:

b.1. Reproductores semipesados:

e Explotacion de puesta: se precisaria una superficie total de alojamientos de
unos 3.300 m? y una inversién de, aproximadamente, 85-90 millones de
pesetas.

e Explotacién de cria-recria: serfan necesarios 1.150 m? de alojamiento y una
inversion de 25-30 millones de pesetas.

b.2. Planta de incubacién: 100-110 millones de pesetas.

b.3. Adecuacion de las naves de puesta: 170 millones de pesetas.
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b.4. Centros de distribucion (dos en Tenerife y dos en Gran Canaria): 140-150 millones
de pesetas. Si posteriormente se les dotase de clasificadoras, se precisarian otros 240

millones de pesetas.

En las inversiones indicadas no se ha considerado el coste del terreno.
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ANEXO | AL CAPITULO VII
INFORME SOBRE LAS ENCUESTAS
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1. Avicultura de carne

Se han encuestado 11 explotaciones de cebo de pollos, con capacidades comprendidas

entre 8.000 y 98.000 plazas, y un tamafio medio de 34.500 plazas.

Para la presentacion de la informacion se han establecido dos grupos:

a. Explotaciones < 20.000 plazas: 5 explotaciones, con un tamafio medio de 13.600 plazas.

b. Explotaciones > 20.000 plazas: 6 explotaciones, con un tamafio medio de 52.000 plazas.

Las explotaciones encuestadas suponen el 42,3 por 100 de las registradas, en el afio
1999, con més de 1.000 plazas, y su censo acumulado (380.000 plazas) representa el 29,5
por 100 del censo canario total. Esta diferencia entre porcentajes de explotaciones y de
censos se deben a que, en la muestra, las explotaciones con < 20.000 plazas tienen mas peso
(y las de > 20.000 plazas, menos) que en el conjunto del subsector. A nuestro juicio, esta
justificado proceder asi, pues, en otro caso, no se habria contado con informacion suficiente
para caracterizar las explotaciones con < 20.000 plazas, aunque, por supuesto, ello conlleva
una pérdida de precision en los datos globales (que, en los gréaficos, aparecen bajo la
denominacién TOTAL).

Seguidamente, se sintetiza la principal informacion recabada.

Tipo de ventilacion de las naves de cebo

Son claramente mayoritarias las naves que no cuentan con ventilacion dindmica, incluso

en el caso de las explotaciones de mayor tamarfio (Figura 1).
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Figura 1. Sistema de ventilacion en las naves de cebo, segun el tamafio de la explotacion.
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Fuente: Elaboracién propia.

Refrigeracion evaporativa

Su presencia es anecdotica (Figura 2).

Figura 2. Existencia de refrigeracion evaporativa en las naves de cebo, segun el tamafio de la
explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.

Aislamiento de cubierta

Es raro el aislamiento de la cubierta, tanto en explotaciones grandes como en pequefias

(Figura 3).
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Figura 3. Frecuencia de aislamiento de la cubierta en las naves de cebo, segln el tamafio de
la explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.
Aislamiento de muros

Ninguna de las naves de las explotaciones encuestadas tenian aislados los muros (Figura
4).

Figura 4. Frecuencia de aislamiento de los muros en las naves de cebo, segun el tamafio de la
explotacion
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231



Sistema de distribucién de pienso

Auln quedan explotaciones en las que se efectlia manualmente la distribucion de pienso,

pero solo entre las mas pequefias (Figura 5).

Figura 5. Sistema de distribucion de pienso en las naves de cebo, segin el tamafio de la

explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.

Separacion de sexos

Es bastante frecuente la separacion de sexos durante el cebo, pero no esta relacionada

con el tamafio de la explotacion sino con la integracion a la que pertenece (Figura 6).
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Figura 6. Frecuencia del cebo separado de machos y hembras.
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Fuente: Elaboracion propia.

2. Avicultura de puesta

Se ha realizado la encuesta a 25 granjas de ponedoras, con capacidades comprendidas

entre 1.500 y 72.000 plazas, y un tamafio medio de 20.020 plazas.

Para la presentacion de la informacion se han establecido dos grupos:

a. Explotaciones < 10.000 plazas: 14 explotaciones, con un tamafio medio de 5.250 plazas.
b. Explotaciones > 10.000 plazas: 11 explotaciones, con un tamafio medio de 38.820

plazas.

Las explotaciones encuestadas representan el 27,5 por 100 de las registradas, en el afio
1999, con mas de 1.000 plazas, y su censo global (500.500 plazas), el 30,0 por 100 del censo
canario total. La similitud de porcentajes de explotaciones y de censos indica que la muestra
es representativa del conjunto del subsector. En los gréaficos, los datos globales aparecen

bajo la denominacién TOTAL.

Seguidamente, se sintetiza la principal informacion recabada.
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Cria - recria

Casi en la totalidad de las explotaciones con méas de 10.000 plazas se efectia la cria -

recria de las futuras ponedoras; en cambio, la mayoria de las explotaciones pequefias

adquieren las pollitas ya recriadas (Figura 7).

Figura 7. Crianza de pollitas en la propia explotacion, segln el tamafio de ésta.
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Fuente: Elaboracion propia.

Tipo de baterias

Son clara mayoria las granjas que cuentan con baterias de 3 0 mas pisos (generalmente,

mas modernas que las de menos de 3 pisos) (Figura 8).

Figura 8. Numero de pisos de las baterias en funcion del tamafio de la explotacion.
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Tipo de ventilacion de las naves de ponedoras

Es frecuente la ventilacion dindmica, sobre todo en las explotaciones de mayor tamafio
(Figura 9).

Figura 9. Sistema de ventilacion en las naves de ponedoras, segin el tamafio de la
explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.
Refrigeracion evaporativa

Su presencia es bastante frecuente, sobre todo en las explotaciones grandes (Figura 10).

Figura 10. Existencia de refrigeracidn evaporativa en las naves de ponedoras, en funcion del
tamafio de la explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.
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Aislamiento de cubierta

Bastante frecuente en las explotaciones grandes; muy rara, en cambio, en las pequefias
(Figura 11).

Figura 11. Frecuencia de aislamiento de la cubierta en las naves de ponedoras, segun el
tamarfio de la explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.

Aislamiento de muros

Inhabitual, independientemente del tamafio de las explotaciones (Figura 12).

Figura 12. Frecuencia de aislamiento de los muros en las naves de ponedoras, segun el
tamafo de la explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.
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Sistema de distribucién de pienso

Légicamente, la distribucion es automatica en las explotaciones grandes. En algunas
pequefias, sin embargo, sigue siendo manual: se trata, generalmente, de explotaciones

antiguas de muy pequefio tamafio (1.500-3.000 plazas) (Figura 13).

Figura 13. Sistema de distribucion de pienso en las naves de ponedoras, segun el tamafio de
la explotacion.
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Fuente: Elaboracion propia.

Sistema de recogida de huevos

Ocurre algo parecido a lo indicado para la distribucion de pienso: algunas pequefias
explotaciones (1.500-3.000 plazas) hacen manualmente la recogida de huevos, mientras que

toda las grandes tienen mecanizada esta tarea (Figura 14).

Es mas frecuente la recogida manual de huevos que la distribucién manual de pienso.
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Figura 14. Sistema de recogida de huevos, segln el tamafio de la explotacion.
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238



MODELO DE ENCUESTA PARA EXPLOTACIONES AVICOLAS

Localizacion:
Isla:
Municipio:

Orientacién productiva:

Ponedoras comerciales
Cria-recria de ponedoras
Cebo de pollos

Reproductores de puesta
Reproductores de carne

Cria-recria de reproductores de carne
Cria-recria de reproductores de puesta

Tipo de explotacion:

Intensiva
Extensiva

Comentarios, en su caso:

Numero de trabajadores (si no hay dedicacion completa, inténtese cuantificar: por
ejemplo, 1,5 trabajadores en el caso de un trabajador de jornada completa y otro de

media jornada):

Comentarios, si se precisan:

. Alojamientos e instalaciones:
5.1. Caracterizacion de la granja:

Numero de naves en la granja:
Capacidad total de la granja:

Numero de plazas de ponedoras o reproductoras:

Numero de plazas de animales en cria-recria:
Numero de plazas de cebo:

¢Existe vallado en la explotaciéon? Si No
¢Existe vado sanitario(rotiluvio)? Si No
Suministro de agua:

Red general

Pozo

¢Existe grupo electrogeno? Si No
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Afo de construccion de la granja:
En su caso, afio de la Gltima reforma:

5.2. Sistema de alojamiento, si se trata de ponedoras:

Jaulas . - N°de pisos de las baterias:

- Tipo de bateria (California, compacta, ...):

Aviarios
Suelo con cama
Con acceso al exterior de la nave

5.3. Control ambiental:

—_—

Nave abierta (con ventanas):
Nave sin ventanas:

Ventilacion estatica:
Ventilacion dinamica:

¢Existe refrigeracion?

¢ Existe aislamiento de cubiertas?
¢ Existe aislamiento de paredes?

RRD2ADRLARAN

—_—

Comentarios, si son precisos:

5.4. Distribucion de pienso: Manual
5.4. Recogida de huevos (en su caso): Manual

Produccion de huevos para consumo, en su caso:

Tipo de huevo producido:  Blanco Moreno

No
No
No
No
No
No
No

Automatica
Automatica

Consumo aproximado de pienso (exprésese como se conozca: g/ave/dia, kg/semana en el

conjunto de la nave, ...):

¢Se realiza habitualmente muda de las ponedoras? Si

Clasificacion de los huevos:

En la propia granja

Fuera de la granja pero en planta de clasificacion propia

Se venden sin clasificar a una planta de clasificacién

Otro sistema (especifiquese):

No
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7. Cebo de pollos, en su caso:

Duracion media del cebo: dias

Peso medio de sacrificio: kg

¢Se hace separacion de sexos? Si No
indice de transformacion medio: kg pienso/kg PV
¢Forma parte de una integracion? Si No
¢Forma parte de una cooperativa? Si No

8. Residuos: sefidlese el destino de las deyecciones.

9.

Indiquense los problemas mas importantes de la explotacién, a juicio del avicultor.
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ANEXO Il AL CAPITULO VII

PROPUESTAS INICIALES DE INSULARIZACION
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0. Introduccioén

Como se indica en el Capitulo VII, la avicultura canaria se concentra en las dos islas de
mayor tamafio y con mayor poblacion, esto es, Gran Canaria y Tenerife. Resulta ldgica esta
situacién: dichas islas retinen la mayor parte de la demanda de productos avicolas (carne de
pollo y huevos), lo que posibilita cierto aprovechamiento de la economia de escalas por
parte del subsector productor, y, ademas, en ellas los insumos precisos para los procesos
productivos (pienso o materias primas para su elaboracion, por ejemplo) estan mas

accesibles y existen los equipamientos necesarios (mataderos de aves).

En consecuencia, no parece razonable alterar sustancialmente el estado actual en cuanto
a la ubicacion geografica de las explotaciones avicolas, aunque algo puede hacerse para

aumentar la importancia de la avicultura en las Islas Menores™.

1. Avicultura de carne

En el apartado 6.1 de este capitulo se apunta la gran importancia del aislamiento, por
razones sanitarias, de las explotaciones de reproductoras pesadas (tanto de cria-recria como

de puesta) y de la correspondiente planta de incubacion.

Si puede evitarse que los temas logisticos (accesibilidad a insumos —principalmente,
piensos 0 materias primas para su elaboracion- y distribucion de los pollitos de un dia a los
distintos cebaderos) se conviertan en una barrera dificil de superar, seria recomendable que
las citadas instalaciones se ubicasen en una de las Islas Menores: en este sentido, resultan
especialmente interesantes El Hierro, La Gomera y Fuerteventura, por su pequefiisimo censo

avicola.

De estas tres opciones, ElI Hierro parece, en principio, la menos atractiva, dado su
pequefio tamafio, y La Gomera la mas atrayente, por su proximidad a Tenerife (donde radica
la mayor produccion de carne de pollo) y a Gran Canaria: téngase en cuenta que la
produccion de pollitas de un dia futuras ponedoras debiera estar en una isla distinta y que el
numero de pollitos de un dia para cebo que deben producirse (y transportarse) es muy

superior al de futuras ponedoras.
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No obstante, la eleccion definitiva debe estar condicionada por la disponibilidad de
zonas suficientemente alejadas entre si (al menos, 1.000 m) para que puedan ubicarse
separadamente la granja de cria-recria de futuros reproductores, la granja de puesta de los
reproductores pesados y la planta de incubacion.

En cuanto a los cebaderos de pollos, no creemos oportuna su promocion en las Islas
Menores pues resulta poco compatible con la organizacion habitual de esta produccion, esto
es, con las estructuras de integracion, y la existencia de avicultores independientes con
mataderos de aves propios daria lugar a situaciones poco competitivas, dadas la pequefia

capacidad de sacrificio y la limitada mecanizacion que tendrian dichos mataderos.

2. Avicultura de puesta

Sustituyendo “reproductores pesados” por “reproductores semipesados” y “pollitos de
un dia para cebo” por “pollitas de un dia futuras ponedoras”, lo apuntado en el apartado 1
sobre la ubicacidon geogréafica de la produccion de aves de un dia para cebo es también
valido para el caso de la avicultura de puesta. Siguiendo el razonamiento alli expuesto, y
solventados los posibles problemas logisticos, la opcion mas recomendable para el
asentamiento de la granja de cria-recria de futuros reproductores, de la granja de puesta de
los reproductores semipesados y de la correspondiente planta de incubacion seria la isla de
Fuerteventura, siempre, claro esta, que se cumpliese la condiciéon de la disponibilidad de

zonas suficientemente distantes entre si (mas de 1.000 m) para ello.

Por lo que respecta a las explotaciones de ponedoras comerciales, su promocion en las
Islas Menores tiene mas sentido que en caso de la avicultura de carne: por un lado, la
produccion de huevos no se organiza segun estructuras de integracion; por otro, el producto
que llega al consumidor (el huevo) no precisa transformaciones previas, a diferencia de la
carne de pollo. Pero también puede presentar problemas nada desdefiables: disponibilidad de

piensos 0 materias primas, gallinas de desecho, gallinaza, ...

Para estimar el crecimiento potencial de la avicultura de puesta en dichas islas, se ha
determinado el nimero de ponedoras precisas (Cuadro 1) para satisfacer la demanda con el
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mismo grado de autoabastecimiento (92 por 100) que actualmente se da en el conjunto de

Canarias, segun los siguientes criterios:

e Poblacion consumidora: poblacién residente méas poblacion turista equivalente
(calculada suponiendo una distribucion de los visitantes de cada provincia
proporcional a la poblacion residente en cada isla).

e Consumo de huevos per cépita: el consumo per capita canario (240 huevos/afio).

e Produccién de las ponedoras: el determinado en el apartado 3.2 (247 huevos/ave

alojada/ano).

El incremento potencial del nimero de ponedoras indicado en el cuadro 1 para cada isla

es el resultado de restar del nimero de ponedoras "precisas™ asi determinado el censo actual.

CUADRO 1. Ponedoras precisas para satisfacer el 92 por 100 del consumo de huevos,
ponedoras existentes actualmente e incremento potencial del ndmero de
ponedoras en cada una de las Islas Menores.

Ponedoras Ponedoras Incremento potencial del

Isla precisas"”’ existentes™ nimero de ponedoras®™
1) ) 1)-(2)
La Gomera 17.650 1.700 16.000
La Palma 84.520 4.230 80.000
El Hierro 8.650 50 8.600
Lanzarote 84.480 65.293 19.000
Fuerteventura 46.910 4.218 42.700

) véase el texto.
™) En 1999, seguin el Registro de Explotaciones.
") Cifras redondeadas.

Fuente: Elaboracion propia.

Del cuadro 1 se deriva que, en cuanto a crecimiento potencial de la avicultura de puesta,
destaca la isla de La Palma; a continuacion, aunque a gran distancia, se encuentra
Fuerteventura, y en tercer lugar, Lanzarote y La Gomera. No parece que tenga interés la
implantacion de explotaciones de ponedoras en El Hierro, dado el pequefio nimero de aves

que se precisaria.

Pese a todo, no creemos que sea deseable estimular ya mismo el desarrollo de la

avicultura de puesta en estas islas: nos parece preferible esperar 3-4 afios, de modo que la

245




demanda global canaria de huevos para consumo haya aumentado lo suficiente para que el
incremento del censo de ponedoras en las "islas menores” no obligue a una reduccion del
existente en Tenerife y Gran Canaria. Otra razon para la espera que se propone radica en la
Directiva del Consejo de la UE 1999/74/CE, de 19-Junio-1999 (publicada en el D.O.C.E. n°
L203, de 3-Agosto-1999), que prohibe la utilizacion de jaulas convencionales a partir del 1-
Enero-2012: las nuevas explotaciones con jaulas convencionales montadas antes del 1-
Enero-2003 (fecha limite para la instalacion de estas jaulas, segun dicha Directiva) apenas

dispondrian de 9-10 afios para su amortizacion.

En cualquier caso, se lleve a efecto cuando se lleve la implantacion de nuevas granjas
de ponedoras en estas islas, no deben olvidarse las propuestas relativas a las caracteristicas
de los alojamientos (aislamiento térmico, ventilacion, ...) y a la comercializacién de los

huevos que se indican en el apartado 6.2 de este capitulo.
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